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Wstep

Wystepowanie okreslonych zjawisk w odlegltosci od pewnych elementow uktadu lokalnego czy
regionalnego?, stwarza mniej lub bardziej dogodne warunki do osiedlania si¢ ludnosci i prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej. Rozwdj $rodowisk, osrodkéw zycia i prowadzenia dziatalnosci gospodarczej moze byé
wspomagany przez odpowiednia polityke regionalna i lokalna.

Gminy sg osrodkami zycia gospodarczego, spolecznego i kulturalnego. Skupiaja one aktywnosci
gospodarcze 1 spoleczne to w nich obserwuje si¢ dysproporcje w zakresie posianego potencjatu. Istotna cecha
samorzadu gminy jest zaspokojenie potrzeb lokalnej spotecznosci. Od umiejetnosci gospodarowania zasobami i
od tego, jak gmina bedzie wykorzystywa¢ swoje szanse, zalezy jej rozw0j. Kazda gmina jest zobowigzana
realizowa¢ te same zadania nalozone przepisami prawa. Realizuje je we wlasnym imieniu i na wiasng
odpowiedzialno§¢. Czynnikami roznicujgcymi sposob wykonywania poszczegblnych zadan sg mozliwosci
finansowe gminy oraz faktyczne potrzeby mieszkancow i podmiotow gospodarczych dziatajacych na jej terenie.

Rozwoj gmin  ma charakter wielowymiarowy. Ksztattowany jest przez wiele roznych elementow
sktadajacych sie na aspekt demograficzny, gospodarczy, finansowy i srodowiskowy, a takze powigzan miedzy
elementami wielowymiarowej przestrzeni obiektu. Stopien natgzenia waloréw endogenicznych regionu, a takze
ich struktury i wzajemne sprzgzenia ksztaltowac bedzie proces efektywnosci, wsparty przez bazg ekonomiczna
czy jako$¢ pozyskanych egzogenicznych czynnikéw. Rozwoj jest bardzo trudny do zdefiniowania, uznano zatem,
ze najwlasciwsza metoda przy jego okreslaniu bedzie wykorzystanie syntetycznego wskaznika, skonstruowanego
na podstawie okreslonej liczby zmiennych diagnostycznych. Miary syntetyczne pozwalaja na identyfikacje
obszarow o0 wyzszym lub nizszym poziomie rozwoju. Przedstawiona miara syntetyczna moze by¢ narzedziem
dla wladz samorzadowych dokonujacych oceny trafnosci podjetych decyzji oraz skutecznosci zastosowanych w
przesztosci instrumentow zarzadzania regionem.

Zasoby: ekonomiczne, spofeczne, infrastrukturalne i $rodowiska naturalnego wykorzystywane w
relacjach ekonomicznych i spotecznych sa wzajemnie zalezne oraz wystepuja w tym samym czasie. Dlatego
powinny by¢ rozpatrywane tacznie. Istnieje bowiem wspolzalezno$¢ miedzy podstawami dziatania gmin a
poziomem, warunkami zycia mieszkancéw 1 funkcjonowania przedsigbiorstw. Determinanty efektywnosci
dzialania gmin majg charakter interaktywny. Sa splotem wzajemnie powigzanych ze sobg czynnikow, ktore
tworza wielowymiarowa przestrzen. Nalezy je postrzega¢ jako zbior wzajemnie zaleznych elementow, ktore
wystepuja w tym samym horyzoncie czasowym i przestrzennym, nawzajem si¢ przenikaja, uzalezniaja. Dlatego
do ich oceny sumarycznej stosuje si¢ zmienne syntetyczne?,

Gminy powinny prowadzi¢ dziatania, ktore zapewnig cigglo$¢ oraz odpowiednig jako$¢ ushug
publicznych $wiadczonych na rzecz spotecznosci lokalnej. Zasoby endogeniczne, w tym $rodki finansowe, sa
podstawg 1 niezbednym warunkiem realizacji zadan ustawowych oraz podejmowanych dziatan inwestycyjnych.

Celem niniejszego opracowania jest wigczenie si¢ w dyskurs naukowy zwigzany z problematyka oceny
dziatalno$ci gmin za pomoca miar ekonomicznych, a takze analiza przestrzennego zréznicowania rozwoju gmin
wojewodztwa swigtokrzyskiego z wykorzystaniem miary syntetycznej.

Dlatego postawiono kilka pytan badawczych:
1. Jakie czynniki endogeniczne wystgpujg na terenie wojewodztwa swigtokrzyskiego?
2. Ktore czynniki endogeniczne majg najwigkszy wplyw na rozwoj poszczegolnych gmin?

1 L. Ossowska, W. Poczta, 2013, Poziom uwarunkowar poza przyrodniczych renty pofozenia obszarédw wiejskich w Polsce, Journal
of Agrobusiness and Rural Development, 4(30), s. 187-195.

2 A. Zelia$, 1997, Teoria prognozy, PWE, Warszawa; A. Zelia$, 2000, Taksonomiczna analiza przestrzennego zréznicowania poziomu
zycia w Polsce w ujeciu dynamicznym, Krakéw.

P. Dziekariski, 2018, OCENA EFEKTYWNOSCI FUNKCJONOWANIA GMIN  WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

W SWIETLE EKONOMII INSTYTUCJONALNEJ (ANALIZA WIELOWYMIAROWA) Kielce.
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3. W jakim stopniu zasoby endogeniczne wptywaja na rozwdj lokalny?

4. Jakie sg szanse i bariery rozwoju gmin w wojewodztwie $wictokrzyskim?

5. Jakie jest przestrzenne zroznicowanie gmin wojewodztwa $wietokrzyskiego w obszarze finansow,
gospodarki, demografii, infrastruktury, sSrodowiska naturalnego?

Uzyskane wyniki analiz pozwolily opisa¢ procesy spoteczno-gospodarcze w skali regionalnej, ktore
ksztattuja zmiany w obszarze: gospodarczym, infrastrukturalnym, demograficznym, rynku pracy, srodowiska
naturalnego oraz sytuacji finansowej. Moga one postuzy¢ wtadzom samorzadowym regionu do oceny trafnosci
podjetych w przesztoéci decyzji oraz skuteczniej zastosowaé w przysziosci instrumenty zarzadzania regionem.
Otrzymane wyniki pozwalajg rowniez wskaza¢ lepsze i stabsze obszary dziatania danej jednostki oraz zaliczy¢
jednostke do odpowiedniej grupy. Na ich podstawie przedstawiono nasilenie badanego zjawiska, poziom
przestrzennego zroznicowania, wzajemne zaleznosci miedzy zjawiskami. Przeprowadzone badania postuzyty do
sporzadzenia tablicy wynikow rozwoju poszczegolnych gmin. Bogata statystyka data zestawienie - raport rozwoju
poszczegolnych gmin wojewddztwa Swigtokrzyskiego, ktory nazwano rankingiem rozwoju gmin. Ideg Rankingu
Gmin jest wytonienie i promowanie gmin wyrdzniajacych si¢ pod wzgledem rozwoju spoteczno-gospodarczego
na terenie wojewodztwa $wietokrzyskiego. Ocenie poddane zostaly wszystkie 102 gminy wojewodztwa
$wigtokrzyskiego, a badaniami objeto rok 2010 i rok 2019. Zgodnie z przyjeta metoda analizowano dziatalno$é
gmin w aspekcie 5 podstawowych potencjaldow endogenicznych: gospodarczego, infrastrukturalnego,
demograficznego i rynku pracy, srodowiska naturalnego oraz sytuacji finansowe;.

Zamiarem Autorow jest przygotowywanie w kazdym roku przegladu gmin, obejmujacego zestawienie
wszystkich jednostek samorzadu terytorialnego wojewodztwa $wictokrzyskiego. Ten swoisty wykaz wynikow
gmin bedzie podsumowaniem rocznej ich dziatalno$ci. Organizowany corocznie ranking gmin moze stac si¢
przedsiewzieciem wprowadzajacym do publicznej debaty zasadg oceny samorzadow przy pomocy zmiennych
ekonomicznych. Jak kazdy ranking, rowniez i ten moze budzi¢ zastrzezenia. Bowiem zajete miejsca w ocenie
rankingowej sa na pewno nastepstwem duzego wysitku wladz gmin jak rowniez spotecznosci lokalnych w
podejmowaniu i realizowaniu wyzwan rozwojowych, ale rowniez przyjetych zmiennych i metod statystycznych.

Autorzy rekomendujg tre$ci zawarte w monografii $rodowiskom: samorzadowym, eksperckim 1
opiniotworczym oraz §rodowiskom akademickim realizujagcym funkcje badawcze i edukacyjne, w tym przede
wszystkim studentom przygotowujacym prace akademickie.

Mysl przewodnia monografii wyraza jej tytul. Sklada si¢ na nig osiem rozdziatow. W rozdziale pierwszym
przedstawiono metod¢ badawczg. W rozdziale drugim scharakteryzowano wojewodztwo $wigtokrzyskie. W
rozdziale trzecim, czwartym, pigtym, szostym i siocdmym przedstawiono potencjaty: demograficzny i rynek pracy,
przedsiebiorczosci, infrastruktury, $rodowiska naturalnego i1 finansowy jako elementy ksztaltujace proces
rozwoju. Rozdziat 6smy przedstawia potencjat rozwoju i jego przestrzenne rozmieszczenie.

Pragniemy serdecznie podzickowa¢ wiladzom: Urzedu Statystycznego w Kielcach, Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Kielcach za pomoc w pozyskaniu materiatow liczbowych niezbednych dla realizacji
przedstawionych analiz.
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Metoda badawcza

Celem analizy prezentowanej w monografii jest identyfikacja przestrzennego zréznicowania rozwoju gmin
wojewodztwa $wietokrzyskiego z wykorzystaniem miary syntetycznej. Przedmiotem analizy jest zbior 102 gmin
(miejskich, miejsko-wigjskich, wiejskich) wojewodztwa $wigtokrzyskiego w zakresie zmiennych: gospodarki,
demografii, kapitatu ludzkiego, finansow, infrastruktury. Badania o ujeciu statystycznym i dynamicznym realizowano
w oparciu o dane liczbowe z lat 2010-2019, ktére pozyskano z Banku Danych Lokalnych Glownego Urzedu
Statystycznego (BDL GUS). Dlatego oceny dokonano w ujeciu statycznym (wyznaczono zrdéznicowanie poziomu
rozwoju spoteczno-gospodarczego badanych gmin w danym roku) oraz w ujeciu dynamicznym (wyznaczono poziom
zmian rozwoju spoteczno-gospodarczego w relacji rok do roku).

W warunkach zmieniajacej si¢ lokalnej gospodarki poziom rozwoju determinowany jest wieloma czynnikami
spoteczno-ekonomicznymi oraz politycznymi. Miara syntetyczna pozwala na ocen¢ gmin za pomoca jednej wielkosci
oraz na ich porzadkowanie pod wzglgdem rozpatrywanego zjawiska (np. poziomu samodzielnosci finansowej).
Roéznice jakie dostrzega si¢ w zasadach konstrukeji miar dotycza sposobu uwzglednienia cech stymulant (S) i
destymulant (D), wyboru formuty normalizacyjnej, okreslenia wartosci cech obiektu-wzorca, okreSlenia postaci
analitycznej funkcji agregujacej®.

Trudnosci zwigzane z realizacja badan przestrzennego zréznicowania wiaza si¢ m.in. ze zmianami: przepisow
prawa dotyczacymi systemu dochodow i zakresu zadan wypetnianych przez jednostki terytorialne, sprawozdawczos$ci
budzetowej, w podziale administracyjnym, sytuacji spoteczno-gospodarczej, o charakterze losowym, czy tez brakiem
danych gromadzonych w ramach statystyki publicznej na poziomie gmin. Wybdr zmiennych byt w znacznym stopniu
uwarunkowany dostepnoscia danych statystycznych gromadzonych w uktadzie gminnym w ramach BDL GUS .

W analizie przestrzennego zrdznicowania rozwoju gmin (indeks rozwoju gmin) wykorzystano miare
syntetyczng zbudowang o procedure zaprezentowana w tabeli 1.
Tabela 1. Etapy budowy miary syntetycznej oceny dziatania gmin

Etap Dzialania

1. Wybér zmiennych diagnostycznych (na podstawie Ve rdvesailT: oD e
kryteribw merytorycznych, statystycznych, potencjatu X11 X12 - Xim
informacyjnego)  opisujacych  samodzielnos¢ X21 X2z e Xom|

’ S Xy @),
finansowg oraz ich weryfikacja.

Xn1t Xp2 -+ Xpm
gdzie: X;; —oznacza wartosci j-tej zmiennej dla i-tego obiektu, i —numer
obiektu (i=1, 2, .., n), j—numer zmiennej (=1, 2, ..., ).

2. Podziat zmiennych na stymulanty i destymulanty. Ustalenie kierunku preferencji zmiennych w stosunku do rozpatrywanego
kryterium. Poprawno$¢ okreSlenia charakteru zmiennych mozna
zweryfikowac, okreslajac kierunek korelacji poszczegdlnych zmiennych
ze zmienng decyzyjng (gldwnym kryterium badawczym).

RINN[Oi01%] 1221 B 101 01\ o 2o s i VA s el Zmienne diagnostyczne majg zwykle rézne miana oraz rozne zakresy
(V13117137 o] (=1 (o 1)V O (= BT 1) /%o | G5 zmiennosci, co uniemozliwia ich bezposrednie pordwnywanie oraz
uzyskanie zmiennych o ujednoliconym zakresie

wartosci cech.

3 A Krakowiak-Bal, 2005, WYKORZYSTANIE WYBRANYCH MIAR SYNTETYCZNYCH DO BUDOWY MIARY ROZWOJU
INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ, INFRASTRUKTURA | EKOLOGIA TERENOW WIEJSKICH Nr 3, POLSKA AKADEMIA NAUK, Oddziat w
Krakowie, s. 71-82.
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dodawanie*. By zmieni¢ t¢ sytuacje, stymulanty poddano procedurze

unitaryzacji zerowanej wedtug formuty:
Xjj—min;Xj;
zi: = ———3 _ whenx; €85, )
1) 1 1
maxixij—mmixii
maxixij—xij
z;; = ——————,0dyx; €D
2 maxixij—minixii'g Y Xi Q).

gdzie: S-stymulanta, D-destymulanta, =1, 2...n; j=1, 2...m, maxyj -
maksymalna warto$¢ j-tej zmiennej, ming - minimalna warto$¢ j-tej
Zmiennej, Xij —oznacza wartos¢ j-tej cechy dla badanej jendostki®.

W metodzie unitaryzacji zerowanej wystepuje staty punkt odniesienia,
ktorym jest rozstep zmiennej normowane:

R (xij) = max {ij}- min {ii} (4).

Badania przeprowadzono w sposob dynamiczny, wyznaczajac wartosci
min{xij} oraz max{xij} dla catego okresu, j. lat 2007-2019.

Po przeksztatlceniu zmienne diagnostyczne zostaja ustandaryzowane
wprzedziale [0; 1. Wartoé¢ 1 ozmacza, iz zmienna uzyskata
maksymalng wartos¢ wsrod wszystkich badanych obiektow w calym
badanym przedziale czasu. Warto$§¢ rowna 0 oznacza za$, ze obiekt
przyjmowal warto$¢ minimalng’. W efekcie procesu unitaryzagji
ofrzymano macierz wartosci cech Z;:

le Z12 e Zlm
Z21 Z22 e sz

Zy = ©).
Zni  Zn2 -+ Zpm

gdzie Zij zunitaryzowana warto$¢ j-tej zmienne dla i-tego obiektu

4 A. Malina, 2004, Wielowymiarowa analiza przestrzennego zréznicowania struktury gospodarki Polski wedtug wojewddztw, Wyd.
Akademii Ekonomicznej w Krakowie, Krakow; M. Walesiak, 2005, Problemy selekdji i wazenia zmiennych w zagadnieniu klasyfikagji,
Prace Naukowe AE we Wroctawiu, Taksonomia 12, s. 106-118.

5 F. Wysocki, J. Lira, 2005, Statystyka opisowa, Wyd. AR, Poznan; K. Kukuta, 2000, Metoda unitaryzacji zerowanej, PWN, Warszawa;
A. Mtodak, 2006, Analiza taksonomiczna w statystyce regionalnej, Centrum Doradztwa i Informacji Difin, Warszawa; P. Prus, P.
Driekanski, M. Bogusz, M. Szczepanek, Spatial Differentiation of Agricultural Potential and the Level of Development of Voivodeships in
Poland in 2008-2018. Agriculture 2021, 11, 229; P. Dzickanski, A. Pawlik, M. Wronska, U. Karpiiska, 2020, Demographic Potential as the
Basis for Spatial Differentiation of the Financial Situation Communes of Eastern Poland in 2009-2018, European Research Studies Journal
Volume XXIII Special Issue 2, 872-892 ; P. Dziekanski, P. Prus, Financial Diversity and the Development Process: Case study of Rural
Communes of Eastern Poland in 2009-2018. Sustainability 2020, 12, 6446.

6 T. Grabiriski, S. Wydymus, A. Zelias, 1989, Metody taksonomii numerycznej w modelowaniu zjawisk spofeczno-gospodarczych,
Wyd. Naukowe PWN, Warszawa.

7 F. Wysocki, J. Lira, 2005, Statystyka opisowa, Wyd. AR, Poznari; A. Miodak, 2006, Analiza taksonomiczna w statystyce
regionalnej, Centrum Doradztwa i Informacji Difin, Warszawa; K. Kukuta, 2000, Metoda unitaryzacji zerowanej, PWN,

Warszawa.
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LI At eisi sl ieh vaicomnicinl e w2zl W pierwszym etapie obliczenia miary TOPSIS obliczono odleglosci
oI e e A L0 ST S U s VEM (0 OI0 Sl  kazdego ocenianego obiektu od wzorca i antywzorca, zgodnie z formulg:
Preference by Similarity to an Ideal Solution)

di = J% o (2 — Zf')z (©),

di = J% o (2 — Z,-_)z @),

gdzie n- oznacza liczbe zmiennych tworzgcych wzorzec lub antywzorzec,
z;; — oznacza zunitaryzowana warto$¢ j-tej cechy dla badanej jednostki,
z]-+, z 0znacza obiekt wzorzec lub antywzorzec®.

)

Miare syntetyczng TOPSIS wyznaczono na podstawie formuty:

i

q; = m,gdmeo < q; <l1l,i= 1,2,...,11;(8),

przy czym: qi € [0; 1]; di” oznacza odleglos¢ obiektu od antywzorca (od
0), di" oznacza odlegloé¢ obiektu od wzorca (od 1). Wyzsze wartosci
miary qi $wiadcza o korzystniejszej sytuacji badanego powiatu®.
A0/ vz s Qi O S ag WA s cieni el Wyznaczenie na podstawie wartosci miemika syntetycznego 5 klas
b oMYy 00 oaterany e I BN el oz naniisinese M typologicznych  samodzielnosci  finansowej powiatow, jako prog
miary syntetycznej, wyznaczenie miary Statystyki EOEinEiRuigovaySRER Grevaingif
opisowej, dokonanie analizy korelacji, autokorelacji i ) . . o
Dokonano oceny wspotczynnika korelacji (Pearsona). Jesli jest on bliski

koncentracji. o S o
+1 oznacza to, ze wielkosci sg dobrze skorelowane i istnieje miedzy nimi
zalezno$¢ funkcyjna.

Dokonanie podziatu badanego obszar na 4 grupy kwartylowe, jako prog

kolejnych grup przyjeto wartos¢ kwartyla pierwszego, drugiego,

trzeciego. Model regresji liniowej opisano nastepujacym wzorem:
yi=bxi+a,i=12,...n, (6).

W przypadku modelu regresji wielokrotnej, gdy mamy wigksza liczbg
zmiennych stosujemy nastepujacy wzor:

y=bixi+thpxo+.+hixi+a,i=12...n, (7)

gdzie:

b — to wspdlczynnik regresji wyliczonymi dla poszczegolnych
zmiennych modelu,

X—zmienna objasniajaca,

8 F. Wysocki, 2010, Metody taksonomiczne w rozpoznawaniu typéw ekonomicznych rolnictwa i obszaréw wiejskich. Uniwersytet
Przyrodniczy w Poznaniu, Poznan; W. Zalewski, 2012, Zastosowanie metody TOPSIS do oceny kondycji finansowej spdtek
dystrybucyjnych energii elektrycznej, Ekonomia i Zarzadzanie, 4, s. 137-145.

9 C.L. Hwang, K. Yoon, 1981, Multiple attribute decision making. Methods and applications, Springer, Berlin [Za:] A. Bieniasz, Z. Gotas,
A. tuczak, 2013, Zréznicowanie kondycji finansowej gospodarstw rolnych wyspecjalizowanych w chowie owiec i kdz w krajach Unii
Europejskiej, Roczniki Ekonomii Rolnictwa | Rozwoju Obszaréw Wiejskich, T. 100, z. 1; F. Wysocki, 2010. Metody taksonomiczne w
rozpoznawaniu typdw ekonomicznych rolnictwa i obszaréw wiejskich. Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu, Poznan

W. Zalewski, 2012, Zastosowanie metody TOPSIS do oceny kondycji finansowej spdtek dystrybucyjnych energii elektrycznej
Ekonomia i Zarzadzanie, 4, s. 137—145; P. Dziekaniski, 2017, Diversification synthetic indicator for evaluating the financial
capacity of local government. The case of Polish voivodeships, Acta Universitatis Agriculturae Et Silviculturae
Mendelianae Brunensis Volume 65 Number 2; M. Trojak, T. Tokarski (red.), 2013, Statystyczna analiza przestrzennego
zréznicowania rozwoju ekonomicznego i spotecznego Polski, Wyd. U, Krakdw; . Satota, 2015, Kondycja finansowa gmin
w warunkach zmiennej koniunktury gospodarczej, Journal of Agribusiness and Rural Development, 1(35), s. 115-123.
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y —to zmienna objasniana,

a—to wyraz wolny.

Autokorelacja przestrzenna jest sytuacja, w ktérej wystepowanie jednego
zjawiska w jednej jednostce przestrizennej powoduje zwigkszanie si¢ ub
zmniejszanie prawdopodobienistwa wystepowania tego zjawiska w
sgsiednich jednostkach™®. Statystyka globalna I Morana pozwala okresli¢
ogdlne podobienstwo jednostek przestrzennych pod katem badanego
zjawiska. Zgodnie z Upton i Fingleton (1985)!* wspotczynnik globalny
Morana wyznaczono na podstawie nastepujacego wzoru:

| :2{‘=1Z}L1vsvii§<21—ixx,-—m o)

Lokalna wersja statystyki Morana jest najbardziej populamg analiza
okreslang jako LISA (Local Indicators of Spatial Association). Okresla
ona podobienstwo jednostki przestrzennej wobec sasiadéw i bada
istotno$¢ statystyczng tej zaleznosci. Lokalna posta¢ wspdlczynnika |
Morana dla obserwacji i okreslona jest wzorem:

XYL wij (xi-X
i:(xl X) ]:Zwu (%j—%) (10)’

gdzie:
n — liczba obiektow przestrzennych (liczba punktow lub wielokatow),
Xi, Xj — to wartosci zmiennej dla pordéwnywanych obiektow,
X — to $rednia warto$¢ zmiennej dla wszystkich obiektow,
Wi —elementy przestrzennej macierzy wag (macierz wag standaryzowana
rzedami do jedynki),
SU: in=1 Zjn=1 Wl] ’

n _.2
c?= Z‘=1(+X) - wariancja.
Statystyka I Morana przyjmuje wartos¢ z przedziatu (-1, 1), przy czym
warto$¢ ,,0” oznacza brak autokorelacji przestrzennej, wartosci ujemne to
ujemna autokorelacja (<-1, 0; jednostki o roznych wartosciach wystepuja
obok siebie w przestrzeni, zréznicowanie badanych obiektow), wartosci
dodatnie sygnalizuja dodatnig korelacje przestrzenna (0, 1>; jednostki o
podobnych wartosciach wystepuja koto siebie, tworzac klastry)*2.

Wspotczynnik  Giniego  (wspotczynnik ~ koncentracji) to  miara
nieréwnosci rozktadu badanej zmiennej, przybiera warto$¢ miedzy O a 1).
Wskaznik na poziomie 0 informuje o braku nieréwnosci, natomiast
wskaznik o wartoéci 1 oznacza catkowity nierdwnoéé'3. Jezeli
obserwacje yisa uporzadkowane w kolejnosci rosnacej, wowczas
wspbtezynnik Giniego wyraza si¢ wzorem:

10 Bivand R., 1980, Autokorelacja przestrzenna a metody analizy statystycznej w geografii (w:)Chojnicki Z. (red.), Analiza regresji w
geografii, PWN, Poznan, s. 23-38; Getis A., 2008, A History of the Concept of Spatial Autocorrelation: A Geographer's Perspective,
“Geographical Analysis”, vol. 40, iss. 3, pp. 297-309, DOI: 10.1111/.1538-4632.2008.00727 x

11 Upton G,, Fingleton B., 1985: Spatial Data Analysis by Example. Wiley, Nowy Jork.

R. De Siano, M. D’Uva, 2012. Italian regional specialization: a spatial analysis. Universita degli Studi di Napoli-Parthenope, Discussion
Paper, Nr 07, http://www.crisei.uniparthenope.it/ DiscussionPapers.asp [dostep: 10.09.2013]

V. Martinho, 2013. Spatial analysis of the tourism supply, http://hdl.handle.net/10419/71762 [dostep: 10.09.2013]

12 K, Janc, 2006: Zjawisko autokorelacji przestrzennej na przyktadzie statystyki | Morana oraz lokalnych wskaznikéw zaleznosci
przestrzennej (LISA) — wybrane zagadnienia metodyczne, [w] Idee i praktyczny uniwersalizm geografii, T. Komornicki, Z. Podgdrski
(red.), ,,Dokumentacja Geograficzna”, nr 33, IGIPZ PAN, Warszawa, s. 76-83.

Ekonometria przestrzenna, 1991, A. Zelia$ (red.), PWE, Warszawa. Ekonometria przestrzenna. Metody i modele analizy danych
przestrzennych, 2010, B. Suchecki (red.), Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa.

13 D. Krukowska, 1981. Makrospofeczne determinanty dystrybugji dochoddw. [W:] W. Wesctowski, K.Stomczyrski (red.),
Zrdznicowanie spoteczne w perspektywie poréwnawczej, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich.
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I, i-n-1y;
Gly)= =2 1),

gdzieyito warto$c¢ i-tej obserwacji, ay to srednia warto$¢ wszystkich
obserwacii y; (np. przecigtny dochéd jednostek terytorilanych), czyli**:

— 1
y=3 X1y (12)

Zr6dto: Opracowanie wiasne na podstawie F. Wysocki, Metody taksonomiczne w rozpoznawaniu typ 6 w ekonomicznych
rolniczych i obszar 6 w gospodarstwie wiejskim (Taxonomic Methods i uznanie ekonomicznych typéw rolnictwa i obszarow
wiejskich); Wydawnictwo Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu: Poznan, Polska, 2010; Kozera, A .; Wysocki, F. Problem
ustalania wspohzegdnych obiektow modelu w metodach porzadkowania liniowego, Res. Papka. Wroctaw Uniwersytet Ekonomiczny
2016, 27,131-142; P. Prus, P. Dziekanski; M. Bogusz, M. Szczepanek, Spatial Differentiation of Agricultural Potential and the Level
of Development of Voivodeships in Poland in 2008-2018. Agriculture 2021, 11, 229; P. Dziekanski, A. Pawlik, M. Wronska, U.
Karpinska, 2020, Demographic Potential as the Basis for Spatial Differentiation of the Financial Situation Communes of Eastern
Poland in 2009-2018, European Research Studies Journal Volume XXI1I Special Issue 2, 872-892; P. Dziekanski, P. Prus, Financial
Diversity and the Development Process: Case study of Rural Communes of Eastern Poland in 2009-2018. Sustainability 2020, 12,
6446; D. Krukowska, 1981. Makrospoteczne determinanty dystrybucji dochodow. [W:] W. Wesolowski, K. Stomczynski (red.),
Zrbzmicowanie spoteczne  w perspektywie porownawczej, Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Ossolinskich; Makarewicz-
Marcinkiewicz A. (2015) Nierdwnosci spoleczne na drodze do zréwnowazonego rozwoju. Problem polityki spotecznej i
gospodarczej Torun Wydawnictwo Adam Marszatek str. 29 Wysocki, F. Metody taksonomiczne w rozpoznawaniu typ 6 w
ekonomicznych rolniczych i obszar 6 w gospodarstwie wiejskim (Taxonomic Methods inUznanie ekonomicznych typdw rolnictwa
i obszarow wiejskich); Wydawnictwo Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu: Poznan, Polska, 2010; Kozera, A .; Wysocki, F. P
Problem wyznaczania wspotrzednych obiektow modelu w metodach porzadkowania liniowego obiektow, Prace Naukowe
Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroclawiu

2016, nr427 Taksonomia, 27. Klasyfikacja i analiza danych - teoria i zastosowania | 131-142

Ze zhioru zmiennych usunigto te charakteryzujace si¢ niskg zmiennoscig przestrzenng oraz wysokim
skorelowaniem zmiennych (wedtug metody odwroconej macierzy). Wedlug A. Maliny duza warto$¢ wspotczynnika
korelacji powoduje powielanie informacji o analizowanym zjawisku i moze prowadzi¢ do nieprawidiowych
whioskOw'®, Wszystkie wybrane do analizy zmienne charakteryzujg si¢ dostateczng zdolnoscig dyskryminacyjng.

Nastepnie dokonano podziatu zmiennych na stymulanty i destymulanty, uwzgledniajac kierunek preferencji
zmiennych w stosunku do rozpatrywanego glownego kryterium badawczego. Wiekszo$¢ zmiennych ma charakter
oczywisty co wynika z merytorycznego do$wiadczenia badaczy oraz analizy literatury. W przypadkach watpliwych
zastosowano procedure Grabinskiego (1985) wykorzystujaca fakt, ze stymulanty powinny by¢ dodatnio ze soba
skorelowane, podobnie jak destymulanty ujemnie z destymulantamiZ®.

Nastepnie wykonano proces normalizacji zmiennych zgodnie z metoda unitaryzacji zerowanej’. Celem
unitaryzacji jest ujednolicenie charakteru zmiennych, doprowadzenie réznoimiennych zmiennych do wzajemnej

14 A, Makarewicz-Marcinkiewicz, (2015) Nieréwnosci spoteczne na drodze do zréwnowazonego rozwoju. Problem polityki
spotfecznej i gospodarczej Torur Wydawnictwo Adam Marszatek str. 29.

15 A, Malina, 2004, Wielowymiarowa analiza przestrzennego zréznicowania struktury gospodarki Polski wedtug wojewddztw,
Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej w Krakowie, Krakéw, s. 96-97.

16 T, Grabiriski, 1985, Metody okreslania charakteru zmiennych w wielowymiarowej analizie poréwnawczej, Zeszyty Naukowe
Akademii Ekonomicznej w Krakowie, 213, 35-63; W. Pluta, 1986, Wielowymiarowa analiza poréwnawcza w modelowaniu
ekonometrycznym, PWN, Warszawa.

17 W. Rogowski, M. Krysiak, 1997, Zastosowanie metody wzorca do tworzenia klas ryzyka kredytowego, Bank i Kredyt Nr 7-8, 5. 92-
103; W. Pluta, 1977, Wielowymiarowa analiza poréwnawcza w badaniach ekonomicznych, PWE, Warszawa, s. 20; Z. Hellwig, U.
Siedlecka, J. Siedlecki, 1995, Taksonometryczne modele zmian struktury gospodarczej polski. Instytut Rozwoju i Studiow
Strategicznych, Warszawa, s. 16. Z. Hellwig, U. Siedlecka, J. Siedlecki, Taksonometryczne modele ... s. 26; W. Rogowski, M. Krysiak,
Zastosowanie metody wzorca ..., s. 92-103; Z. Hellwig, 1968, Zastosowanie metody taksonomicznej do typologicznego podziatu
krajéw ze wzgledu na poziom ich rozwoju oraz zasoby i strukture wykwalifikowanych kadr, Przeglad Statystyczny 4; Z. Hellwig, 1990,
Taksonometria ekonomiczna, jej osiggniecia, zadania i cele, w: Taksonomia — teoria i jej zastosowania, Akademia Ekonomiczna w
Krakowie, Krakow.
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porownywalnosci, zastapienie zroznicowanych zakresow zmiennosci poszczegolnych zmiennych zakresem statym i
wyeliminowanie z obliczen wartosci ujemnych’®,

Wyznaczona w kolejnym etapie miara syntetyczna umozliwia oceng wielowymiarowego zjawiska, a takze
liniowe uporzadkowanie badanych jednostek. Jej wartosci s3 szacowane na podstawie obserwacji zmiennych
diagnostycznych opisujacych badane obiekty. Jako pierwszy syntetyczng miare rozwoju zaproponowat Z. Hellwig dla
oceny rozwoju gospodarczego wybranych krajow'®.

Miare syntetyczng rozwoju (indeks rozwoju) wyznaczano na podstawie metody TOPSIS (Technique for
Order Preference by Similarity to an Ideal Solution)?°. Im wyzsza warto$¢ wskaznika (i € [0,1]), tym wyzszy poziom
samodzielnosci finansowej**. Metoda TOPSIS umozliwia przeprowadzenie oceny z wykorzystaniem nieograniczonej
liczby kryteriow. Stopien czytelnosci uzyskanych wynikow jest wysoki. Istotng zaleta metody TOPSIS jest jej prostota
obliczeniowa, wskazanie pozytywnego 1 negatywnego wzorca, duza liczba mozliwych do wykorzystania
alternatywnych  kryteriow w procesie oceny oraz globalne uporzadkowanie obiektow??. Umozliwia to
wielowymiarowe spojrzenie na poziom tego zjawiska w poszczegolnych badanych obiektach, prowadzenie analiz
poréwnawczych obiektow w ujeciu przestrzennym, jak i czasowym oraz ich liniowe porzadkowanie i klasyfikacje?.

W celu interpretacji uzyskanych miar wykorzystano podziat na grupy typologiczne. Jako wartosci progowe
przyjeto kwartyl pierwszy, drugi i trzeci?*, Wielko$¢ miary syntetycznej w pierwszej grupie oznacza jednostke lepsza,
w kolejnych grupach - jednostki stabsze. Dokonano oceny wspotczynnika korelacji Pearsona. Jesli jest on bliski +1
oznacza to, ze wielkosci sg dobrze skorelowane i istnieje miedzy nimi zalezno$¢ funkcyjna. Przedstawiono takze miary

18 M. Kolenda, 2003, Zamiana cechy na stymulante, Prace Naukowe Akademii Ekonomicznej we Wroctawiu. Ekonometria, 11, nr
981, Zastosowania metod ilosciowych, s. 110-127.

197, Hellwig, 1968, Zastosowanie metody taksonomicznej do typologicznego podziatu krajéw ze wzgledu na poziom rozwoju oraz
zasoby i strukture wykwalifikowanych kadr, Przeglad Statystyczny.

20 ), Wojcik-Len, P. Leri, M. Mika, H. Kryszk, P. Kotlarz, 2000, Studies regarding correct selection of statistical methods for the needs
of increasing the efficiency of identification of land for consolidation—A case study in Poland, Land Use Policy, 87.

21C. L. Hwang, K. Yoon, 1981, Multiple attribute decision making. Methods and applications, Springer, Berlin M. B. Pietrzak, 2016,
The problem of the inclusion of spatial dependence within the TOPSIS Method. Montenegrin Journal of Economics, 12(3), 69-86.
DOI: 10.14254/1800-5845.2016/12-3/5; J. Wdjcik-Len, P. Leri, M. Mika, H. Kryszk, P. Kotlarz, 2019, Studies regarding correct
selection of statistical methods for the needs of increasing the efficiency of identification of land for consolidation—A case study in
Poland. Land Use Policy, 87, 104064, https://doi.org/https://doi.org/10.1016/j.landusepol.2019.104064; M. Behzadian, S.
Khanmohammadi Otaghsara, M. Yazdani, J. Ignatius, 2012, A state-of the-art. survey of TOPSIS applications. Expert Systems with
Applications, 39(17), 13051-13069, https://doi.org/https://doi.org/10.1016/j.eswa.2012.05.056

22 G.R. Jahanshahloo, F.H. Lotfi, N. Izadikhah, 2006, An Algorithmic Method to Extend (TOPSIS) for Decision-Making Problems with
Interval Data, Applied Mathematics and Computation, 2 (175), 1375-1384.

C.L. Hwang, K. Yoon, 1981, Multiple Attribut Decision Making: Methods and Applications, Springer-Verlag.

M. Velasquez, P.T. Hester, 2013, An Analysis of Multi-Criteria Decision Making Methods, International Journal of Operations
Research, 2 (10), 56-66.

T. Ozcan, N. Celebi,S. Esnaf, (2011), Comparative Analysis of Multi-Criteria Decision Making Methodologies and Implementation of
a Warehouse Location Selection Problem, Expert Systems with Applications, 8 (38), 9773-9779.

K. NERMEND, 2015, WIELOKRYTERIALNA METODA WEKTORA PREFERENCII JAKO NARZEDZIE WSPOMAGAJACE PROCES
DECYZYJNY PRZEGLAD STATYSTYCZNY R. LXI-ZESZYT 1.

C.L. Hwang, K. Yoon: Multiple attribute decision making: methods and applications. New York: Springer-Verlag, 1981;

E.K. Zavadskas, A. Zakarevicius, J. Antucheviciene, 2006, Evaluation of ranking accuracy in multi-criteria decisions, Informatica 17 (4),
s. 601-618; I.B. Huang, J. Keisler, I. Linkov, 2011, Multi-criteria decision analysis in environmental science: ten years of applications
and trends. Science of the Total Environment 409, s. 3578-3594.

23 p_ Dziekanski, 2016, Spatial Differentiation of the Financial Condition of the Swietokrzyskie Voivodship Counties, Barometr
Regionalny, Tom 14 nr 3: 79-91.

P. Dziekaniski, P. Prus, 2020, Financial Diversity and the Development Process: Case study of Rural Communes of Eastern Poland in
2009-2018. Sustainability, 12, 6446.

M. Lenormand , G. Deffuant, 2013, Generating a Synthetic Population of Individuals in Households: Sample-Free Vs Sample-Based
Methods Journal of Artificial Societies and Social Simulation 16 (4):1-12.

24 E. Nowak, 1990, Metody taksonomiczne w klasyfikacji obiektéw spoteczno-gospodarczych, PWE, Warszawa, s. 190.
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statystyczne zmiennych diagnostycznych, wykres rozrzutu z linig dopasowania oraz dokonano analizy korelacji,
autokorelacji i koncentracji®®.

Analiza regresji zajmuje si¢ badaniem zaleznosci pomiedzy interesujacymi nas zmiennymi. Ma ona na celu
konstrukcje modelu, ktory dobrze odzwierciedla t¢ zaleznos¢. Pozwala ona opisywac¢ zwiazki zachodzace pomiedzy
zmienna objasniang (Y) a objasniajaca (X). Analiza regresji dopasowuije taka lini¢ prosta do badanych zmiennych, tak
aby model byt jak najlepszy (obarczony jak najmniejszym btedem losowym). Analiza regresji pozwala z jednej strony
na sprawdzenie czy zbudowany model pozwala istotnie przewidzie¢ wartos¢ zmiennej objasnianej oraz wskazac ktdre
zmienne objasniajacej pozwalajg istotnie ja przewidywac. W procesie budowania modelu regresji nalezy wykluczy¢
wysoka autokorelacje zmiennych?,

Autokorelacja przestrzenna - realizowana w kolejnym etapie - dodatnia (pozytywna), ujemna (negatywna)
lub zerowa (brak autokorelacji)) definiowana jest jako wptyw zjawiska wystepujacego w jednostce przestrzennej na
prawdopodobienstwo (zwigkszania lub zmniejszania si¢) jego stwierdzenia w sgsiednich jednostkach przestrzennych?’.,
Analizujac wynik autokorelacji mozna wyznaczy¢ skupiska obiektéw podobnych do siebie. Znajomos¢ i zrozumienie
struktur przestrzeni umozliwia lepsze przewidywanie zmian, ulatwia podejmowanie dzialan w polityce rozwojowe;j?®.
Do zbadania zaleznosci przestrzennych mozna wykorzysta¢ globalny i lokalny wspolczynnik korelacji przestrzenne; [
Morana®. Statystyka globalna I Morana pozwala okresli¢ ogolne podobienstwo jednostek przestrzennych pod katem
badanego zjawiska. Lokalna statystyka Morana przyjmuje wartoci ujemne, gdy dany obszar jest otoczony przez
regiony o znaczgco roznych warto$ciach badanej zmiennej (autokorelacja ujemna).*® Do zobrazowania zaleznoéci

25 P, Dziekariski, 2016, Spatial changes and assessment of the financial condition of local government units in the context of the
income structure. In: Formankova S., International Conference on Management (ICoM), Trends of Management in the
Contemporary Society (Peer-Reviewed Conference Proceedings), Bmo 2016, Publisher: Mendelova univerzita v Brné, ISBN 978-80-
7509-451-3

E. Nowak, 1990, Metody taksonomiczne w klasyfikacji obiektow spoteczno-gospodarczych, PWE, Warszawa, s. 190.

A. Zelias, A. Malina, 1997, O budowie taksonomicznej miary jakosci zycia. Syntetyczna miara rozwoju jest narzedziem statystycznej
analizy poréwnawczej, Taksonomia z. 4
26prosto o dopasowaniu prostych, czyli analiza regresji liniowej w praktyce
https://media.statsoft.pl/_old_dnn/downloads/analiza_regresji_liniowej_w_praktyce.pdf

T. Gorecki, 2011, Podstawy statystyki z przyktadami w R. BTC.

M. Krzysko, 2000, Wielowymiarowa analiza statystyczna. Wydawnictwo Naukowe UAM.

G. S. Maddala, 2007, Ekonometria, PWN.

A. Welfe, Ekonometria. Metody i ich zastosowanie, PWE, 2009

M. Gruszczyniski (red.), 2010, Mikroekonometria. Modele i metody analizy danych indywidualnych, Wolters Kluwer.

W.J. Conover, L. Ronald, L.. Iman, 1981, Rank Transformations as a Bridge Between Parametric and Nonparametric Statistics, ,, The
American Statistician”, 35 (3), s. 124-129, DOI: 10.2307/2683975

G. Gigerenzer, 2004, Mindless statistics, ,, The Journal of Socio-Economics”, 33 (5), s. 587-606, DOI: 10.1016/j.socec.2004.09.033
27 R. Bivand, 1980, Autokorelacja przestrzenna a metody analizy statystycznej w geografii (w:) Z. Chojnicki, 2008, (red.), Analiza
regresji w geografii, PWN, Poznan, s. 23-38; A. Getis A., 2008, A History of the Concept of Spatial Autocorrelation: A Geographer's
Perspective, “Geographical Analysis”, vol. 40, is. 3, pp. 297-309, DOI: 10.1111/j.1538-4632.2008.00727;
K. Kopczewska, 2006, Ekonometria i statystyka przestrzenna z wykorzystaniem programu R CRAN (Econometrics and spatial
statistics using the R CRAN program). Warszawa, CeDeWu.
28 ), Sikora, 2009, OKRESLENIE SitY | CHARAKTERU AUTOKORELACII PRZESTRZENNEJ NA PODSTAWIE GLOBALNEJ STATYSTYKI |
MORANA INFRASTRUKTURY ROLNICZEJ POLSKI POLUDNIOWEJ | POLUDNIOWO-WSCHODNIEJ INFRASTRUKTURA | EKOLOGIA
TERENOW WIEJSKICH INFRASTRUCTURE AND ECOLOGY OF RURAL AREAS Nr 9, POLSKA AKADEMIA NAUK, Oddziat w Krakowie, s.
217-227.
2% p, Longley, M.F. Goodchild, D.J. Maguire, D.W. Rhind, 2006, GIS. Teoria i praktyka (GIS. Theory and practice). Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa.
L.. Anselin, 1995, Local Indicators of Spatial Association — LISA, Geographical Analysis 27(2), s. 93-115.
A.D. Cliff, J.K. Ord, 1973, Spatial Autocorrelation, Pion, London.
30 statystyka globalna Morana http://manuals.pgstat.pl/przestrzenpl:autocorpl:gmoranpl
L. Anselin, A. Bera, 1998, Spatial dependence in linear regression models with an introduction to spatial econometrics, [w:] A. Ullah
and D. Giles (Eds.), Handbook of Applied Economic Statistics.
P.A.P. Moran, 1950, Notes on Continuous Stochastic Phenomena, Biometrika 37 (1), s. 17-23.
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przestrzennej obliczono statystyki I Morana, wykorzystujace macierz Queen standaryzowana rzedami do jedynki
(wykorzystujac w tym celu program PQStat).

Wskaznik koncentracji Giniego pokazuje poziom rozproszenia dobr od ich réwnomiernego rozkladu. Wystepuje
w przedziale od 0 do 1, przy czym liczba 0 oznacza catkowity brak nierdwnosci, natomiast 1 cechuje maksymalne ich
zrdznicowanie. Wspotczynnik ten ma jednak wadg, nie jest on w prosty sposob dekomponowany na podgrupy badanej
zbiorowosci®!. Na jego podstawie brakuje mozliwosci interpretowania roznic w przypadku, gdy warto$¢ wskaznika jest
na podobnym poziomie. W konsekwencji moze si¢ okaza¢, ze rozktad badanej cechy (np. dochodéw) pomimo
identycznej warto$ci wskaznika ma nieco inng specyfike®.

Ze wzgledu na podjeta problematyke badan za podstawe do dalszych rozwazan nalezy wyjasni¢ pojecie
,potencjal”. Pojecie ,,potencjat” jest wykorzystywane w réznych dziedzinach nauk, a w naukach ekonomicznych jego
znaczenie jest bardzo wazne, bo oznacza kategorie ekonomiczng przesadzajacg o skutecznosci i efektywnosci kazdej
dziatalnosci®. Pochodzi ono zjezyka tacinskiego ,,potentia’ co oznacza mozliwo$é, moc. Wywodzi si¢ od Arystotelesa,
ktory wprowadzil rozréznienie miedzy tym, co rzeczywiscie jest od tego, co jeszcze nie istnieje, ale moze zaistnie¢ w
okreslonych warunkach lub przy pewnej ich zmianie.** Bazg potencjatu sg zasoby, ktore sg niezbedne dla realizacji
sformutowanych celow dziatalnosci. Zbior wzajemnie powiazanych elementéw zasobdw, dzigki prowadzonej
dziatalnosci przeksztalcony zostanie w nowy stan. Zasob jest kategoria ilosciowa i statyczng i mozna go potraktowac
jako baze potencjatu, dlatego potencjat to te zasoby, ktore sa niezbedne dla realizacji celow dziatalnosci spoteczno-
gospodarczej. Potencjalem jest to wszystko, co pozostaje w dyspozycji wojewodztwa — zasoby naturalne, zasoby
stworzone przez cziowieka, zasoby intelektualne.

31 pJ. Lambert, 1993, The Distribution and Redistribution of Income. A Mathematical Analysis, Manchester University Press,
Manchester—New York, s. 46.

32 D, Krukowska, 1981. Makrospoteczne determinanty dystrybucji dochoddw. [W:] W. Wesotowski, K.Stomczyriski (red.),
Zrdznicowanie spoteczne w perspektywie poréwnawczej, Wrodtaw, Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich.

33 A. Pawlik, 2011, Potencjat innowacyjny podstawa rozwoju regionalnego, w: T. Kudtacz, A. Harariczyk
(red.),Perspektywy rozwoju regionalnego Polski w okresie programowania po 2013 r., Studia KPZK PAN, t.
140,Warszawa, s. 70.

34 7. Beczkiewicz, 1968, Ekonomika obrony narodowej, MON, Warszawa, s. 78.
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Wojewodztwo swietokrzyskie

Wojewodztwo  swigtokrzyskie lezy w  poludniowo-wschodniej czesci Polski. Powierzchnia wojewodztwa
$wigtokrzyskiego to 11691,05 km?, co stanowi 3,74% obszaru kraju. 66% powierzchni wojewodztwa to obszary
chronione®. Obszar wojewddztwa to 102 gminy, 13 powiatéw i jedno miasto na prawach powiatu (Kielce). Ogolng
charakterystyke gospodarczg wojewodztwa prezentujg tabela 2 i 3 oraz rysunek 1.

Wojewodztwo $wictokrzyskie ma charakter przemystowo-rolniczy®® o wysokim stopniu koncentragji
dziatow przemystu, zwigzanych z produkeja 1 obrobka metali, wydobyciem i przetworstwem surowcow mineralnych
oraz produkcjg artykuléw spozywezych. Glowne galezie wojewodztwa $Swigtokizyskiego stanowia przemysty:
hutniczy (Ostrowiec Swigtokrzyski), metalowy (Skarzysko-Kamienna), maszynowy (Starachowice), materialow
budowlanych (Kielce), ceramiczny, odlewniczy (Konskie), spozywcezy (Pinczow, Kielce). Gospodarka regionu
swietokrzyskiego bazuje na przemysle wydobywczym w zakresie materiatow budowlanych (wapienie, dolomity,
margle, gipsy, piaskowce). Rolnicze poludnie wojewoddztwa stanowi zaplecze dla produkcji ekologicznej zywnosci®’.

gminy miejskie gmina miejsko-wiejska gminawiejska

POWIATY $wigtokrzyskie Polska
powiaty ziemskie 13 314
miasta powiatowe (grodzkie) 1 66
ogotem 14 380
GMINY $wietokrzyskie Polska
migjskie 5 302
migjsko-wiejskie 39 642
wigjskie 58 1533
ogbtem 102 2477
Rysunek 1. Wojewodztwo $wietokrzyskie — podziat administracyjny

Zrbdto: Opracowanie wiasne

Nalezy podkreslic, ze przemyst wojewodztwa uksztattowat sie w powigzaniu z zasobami skalnymi i energetycznymi
zlokalizowanymi w regionie swietokrzyskim. Wojewodztwo swietokrzyskie nalezy do grupy wojewodztw, w ktorych
odnotowuje si¢ wysoki udziat firm dziatajacych w sekcji zwigzanej z przemystem i budownictwem — 24,19% (27 505

35 MLA. J6zwiak, M. J6zwiak, M. Strzyz, 2010, Predyspozycje naturalne regionu swietokrzyskiego do rozwoju turystyki, Krajobraz a
Turystyka, Prace Komisji Krajobrazu Kulturowego Nr 14, Komisja Krajobrazu Kulturowego PTG, Sosnowiec.

36 Charakterystyka dotyczy przewagi danego rodzaju dziatalnosci w regionie: przemystowa pétnoc i rolnicze pofudnie.

37 M.A. Jézwiak, M. Jézwiak, M. Strzyz, 2010, Predyspozycje naturalne regionu swietokrzyskiego ...
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podmiotow w 2018 r.). Podstawe dla rozwijajacego si¢ w wojewodztwie swigtokrzyskim przetworstwa spozywczego
stanowi rolnictwo, ktdre obejmuje istotng czgs¢ gospodarki wojewddztwa. Prym wiedzie uprawa warzyw gruntowych,
sadownictwo 1 uprawa krizewow. W ogdlnej wartosci globalnej produkeji rolniczej w 2017 1. w wojewodztwie
swictokrzyskim 63,4% stanowita produkcja roslinna, natomiast 36,6 % produkcja zwierzeca.

W wojewddztwie $wictokrzyskim w 2018 r. do rejestru REGON bylo wpisanych 113 717 podmiotow
gospodarki narodowej, co stanowito zaledwie 2,6% wszystkich podmiotow tego typu w kraju (13 miejsce wsrod
wojewodztw w kraju). Swietokrzyskie znajduje si¢ w pierwszej piatce wojewddztw w kraju pod wzgledem rejestracji
nowych firm (dynamika zaktadania nowych podmiotow osiggneta 11,71% i znacznie przewyzszala krajows, ktora
wynosita 7,43%). Podkreslenia wymaga, ze wzrost liczby podmiotow przyczynia si¢ do tworzenia nowych miejsc
pracy, a $rednioroczne saldo przewyzsza liczbe miejsc zlikwidowanych o okoto 855%.

Wickszos¢ osrodkow miejskich koncentruje si¢ na obszarze dawnego Staropolskiego Okregu
Przemystowego, ktory ma bogate tradycje zwigzane z przemystem, glownie wydobywczym i przetworczym surowcow
mineralnych (rud Zelaza, miedzi, ofowiu). Rolnicze potudnie stanowi zaplecze dla produkeji ekologicznej zywnosci®®.

Region potozony jest migdzy dwoma korytarzami infrastruktury transportowej relacji wschod-zachod
(autostrady A2 i A4) oraz relacji potnoc-potudnie (autostrada A1). Stan infrastruktury drogowej utrudnia konkurowanie
z osciennymi wojewodztwami. Z kolei budowa, rozbudowa i modernizacja oczyszczalni $ciekow oraz kanalizacji
sanitarnej w miastach i gminach wzmacnia konkurencyjnos¢ regionu.

Tabela 2. Charakterystyka wybranych obszarow (wg powiatow) wojewodztwa $wietokrzyskiego
Powiat Charakterystyka

Kielce Przemyst spozywcezy, budowlany

Kielecki
Konecki

Ostrowiecki

Skarzyski

Starachowicki
Buski
Jedrzejowski
Kazimierski
Opatowski
Pinczowski
Sandomierski
Staszowski

‘Wiloszczowski

Przemyst wydobywczo-przetworezy surowcow mineralnych, produkeija artykutéw spozywezych
Odlewnictwo, budownictwo, handel, hotelarstwo, transport

Hutnictwo Zelaza, handel, ushugi

Przemyst metalowy, rolnictwo, handel i ustugi, budownictwo

Przemyst maszynowy i metalowy

Rolnictwo (warzywa, sady), agroturystyka, uzdrowiska

Rolnictwo, agroturystyka, przetworstwo rolno-spozywcze
Ronictwo, budownictwo, handel, ushigi

Rolnictwo, agroturystyka, przemyst (cement), mleczarstwo
Rolnictwo, handel, ushugi, przemyst wydobywczy

Rolnictwo (ogrodnictwo, sady), agroturystyka, przemyst (huta szkta)
Rolnictwo, handel, ustugi

Rolnictwo, handel, ushugi, rekreacja

Zrodto: P. Bury, P. Dziekanski, 2013, Ocena kondycji finansowej powiatow wojewddztwa swigtokrzyskiego w latach 2007-2011 za

pomoca wskaznika syntetycznego, s. 220-248 [w:] Czynniki zmian zjawisk reglonalnych, V. Jurcak, P. Dziekanski (red.), Czynniki
zZmian zjawisk regionalnych, Wydawnictwo WSBIP Ostrowiec Sw., Ostrowiec Sw.

38 https://www.swietokrzyskie.pro/file/2021/04/Zalacznik-l-wersja-dostepna-cyfrowo.pdf
https://www.swietokrzyskie.pro/file/2021/04/SRWS_2030_ZALACZNIK-DO-UCHWALY-SEJMIKU.pdf
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Wojewodztwo $wigtokizyskie na tle kraju wyrdzniajg takze: dobry poziom edukacji na wszystkich jej
szczeblach (wysokie wspotczynniki skolaryzacji na poziomie Srednim), dostep do ustug opieki zdrowotnej 1 poziom
bezpieczenstwa (niskie wskazniki liczby przestepstw oraz wysoka ich wykrywalnos). Glownymi atutami
wojewodztwa sa: uczelnie wyzsze (Politechnika Swictokrzyska w Kielcach, Uniwersytet Jana Kochanowskiego w
Kielcach), dobre warunki dla rozwoju turystyki (Gory Swietokrzyskie), surowce naturalne (zloza surowcow
budowlanych, siarka (okolice Buska-Zdroju oraz Grzybdw) oraz wody mineralne (Busko-Zdr6j), wody siarczkowe
(Busko-Zdroj, Solec Zdréj i Kazimierza Wielka), korzystne uwarunkowania dla rozwoju produkcji rolno-spozyweczej,
oraz przemyst energetyczny (Potaniec).

Wojewodztwo swictokrzyskie jest jednym z najmniejszych wojewddztw w Polsce, zardwno pod wzglgdem
powierzchni, jak i liczby ludnosci. Populacja regionu liczy 3,2% ogdhu ludnosci kraju. Na koniec 2018 . liczba
mieszkancow wyniosta 1 241 546 0sob, 0 3,2% mniej niz w 2010 r. Na trudng sytuacje regionu sktadajg si¢ czynniki
wynikajagce zaréwno z procesoOw ruchu naturalnego, jak i ruchow wedréwkowych ludnosci. Migracje do i z
wojewodztwa majg od dluzszego czasu saldo silnie ujemne. Skala zjawiska pozostaje ustabilizowana. Glownymi
miejscami docelowymi wyjazdow sa Mazowsze i Malopolska. Wojewodztwo $wietokrzyskie charakteryzuje sie
zardwno niekorzystnym saldem migracji, jak i uyjemnym przyrostem naturalnym. Na skalg obcigzenia demograficznego
wplywaja wspotczynniki dzietnosci. Porownujac sytuacje wojewodztwa swictokrzyskiego z sytuacja Polski, mozna
zauwazy¢, ze wspotczynnik dzietnosci w regionie jest nizszy i wynosi 87,9% jego wartosci ogotem dla catego kraju.
W 2018 1. $wigtokrzyskie pod wzgledem stopy bezrobocia 8,3% (zob. tabela 3) zajmowato 13 pozycje w kraju.
Przestrzenne zr6znicowanie poziomu bezrobocia w ciggu dekady zmienito si¢ nieznacznie — najwyzsze wskazniki
notowane sg w powiatach pénocnej czesci wojewddztwa, zwlaszcza w powiecie skarzyskim, gdzie stopa bezrobocia
w koncu 2018 r. wynosita 15,7% 1 opatowskim 13,7%. Najnizszy wskaznik bezrobocia 3,9% cechowat powiat buski
oraz Kielce 54 %.

Jedna z wazniejszych determinant sytuacji materialnej ludnosci jest poziom dochodéw gospodarstw
domowych. Niestety pod tym wzgledem sytuacja wojewddztwa $wictokrzyskiego jest niekorzystna (zob. tabela 3).
Przecietny dochdd rozporzadzalny na jednego cztonka rodziny w 2017 . wynosit 1433 zL, co stanowilo 89,6% sredniej
krajowej i dawato to wojewodztwu przedostanie migjsce w Polsce. Na niekorzystng sytuacje gospodarstw domowych
sktadaja si¢ dwa czynniki: niskie przecigtne wynagrodzenie oraz niekorzystna struktura dochodéw gospodarstw
domowych. Przecigtne miesigczne wynagrodzenie brutto w wojewddztwie $wigtokrzyskim wynosito w 2018 1. 4171
7t (86% przecigtnego wynagrodzenia w kraju) 1 nalezato do najnizszych w Polsce. W wojewoddztwie swigtokrzyskim
wysoki jest udziat §wiadczen spotecznych (w ktorych zawieraja sig takze emerytury i renty) w dochodach gospodarstw,
ktory stanowit w 2017 r. blisko 33% dochodu. Swiadczenia spoleczne stanowily w wojewddztwie $wietokrzyskim
najwickszy udziat dochodow gospodarstw sposrod wszystkich wojewodztw w kraju.

Wojewodztwo $wigtokrzyskie charakteryzuje sie takze wysokimi walorami przyrodniczymi, zardwno
przyrody ozywionej 1 jak 1 nieozywionej. Na terenie wojewodztwa §wigtokrzyskiego wystepuje bogata szata roslinna,
rzadkie zbiorowiska roslinnosci stepowej, gorskiej, bagiennej oraz jedyne w Polsce Srodkowej stanowisko stonorosli.
W zwigzku z tym $wietokrzyskie cechuje najwiekszy udzial obszardéw chronionych w ogdlnej powierzchni wérod
wojewodztw w Polsce (66,2%)*.

40 https://www.swietokrzyskie.pro/file/2021/04/Zalacznik-l-wersja-dostepna-cyfrowo.pdf
https://www.swietokrzyskie.pro/file/2021/04/SRWS_2030_ZALACZNIK-DO-UCHWALY-SEJMIKU.pdf
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Tabela 3. Wojewodztwo $wictokrzyskie na tle Polski

Powierzchnia, ludnosé, wybrane wskazniki gospodarcze Swietokrzyskie Polska
Powierzchnia (km2, 2019) 11711 312695
Liczba ludnosci (osoby, 01.01.2019) 1241546 38411148
Gestos¢ zaludnienia (liczba osob/km2, 01.01.2019) 106 123
Udziat ludnosci w miastach (%, 01.01.2019) 45 60,1
Wskaznik obciquma demoglaﬁcn.lego (liczba os{)b w wieku 3 353
poprodukcyjnym na 100 osob w wieku produkeyjnym, 2018) '
PKB na mieszkanca w zt (szacunki wstepne 2017) 36909 51760
Stopa bezrobocia (%, 2018) 83 58
Aktywnos$¢ zawodowa (%o, 2018) 737 76.6
Podmioty gospodarki narodowej (na 1000 mieszkancow, 2018) 91.6 1136
PlZGCi?t[le miesigczne wynagrqdzegie b1utt9 wg wojewodztw w zt (bez 171 4835
podmiotow gospodarczych w liczbie pracujacych do 9 0sob, 2018)

wskazniki sytuacji spolecznej

Przestepstwa na 1000 mieszkancow (2018) 16,3 20,0
Wspbdtezynnik skolaryzacji netto dla licedw ogoinoksztatcacych (%, 2017) 435 424
Zdawalno$¢ egzamindw maturalnych (%o, $rednia z lat 2016-2018) 794 791
Wspbtezynnik skolaryzacji netto dla Srednich szkot zawodowych (%, 2017) 374 345
Lozka w szpitalach ogolnych na 10 tys. Osob (2018) 491 482
jakos¢ zycia

Mieszkania na 1000 mieszkancow (2018) 356 376
Udziat mieszkan bez fazienki (%, 2017 r.) 16,1 8,6
Dzieci w ztobkach i klubach dziecigcych na 1000 dzieci w wieku do lat 3

(2018) 69 105
Odsetek dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym (%, 2018) 835 873
Studenci na 10 tys. mieszkancow (2018) 183 320
Odsetek ludnosci korzystajacej z sieci wodociagowej (%o, 2017) 92,0 913
Odsetek ludnosci korzystajacej z sieci kanalizacyjnej (%o, 2017) 58,7 705
energia elektryczna

Produkcja energii elektrycznej (gwh, 2018) 101648 1704652
Udziat energii odnawialnej w produkeji energii elektrycznej ogdtem (%o, 204 141

2018)

Zr6dto: https://www.swietokrzyskie.pro/file/2021/04/Zalacznik-l-wersja-dostepna-cyfrowo.pdf
https:/Aww.swietokrzyskie.proffile/2021/04/SRWS_2030_ZALACZNIK-DO-UCHWALY-SEIMIKU.pdf
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Potencjal demograficzny i rynek pracy

Rysunek 2 prezentuje model rozktadu dla miary syntetycznej ,,demografia i rynek pracy” dla gmin wojewodztwa
swietokrzyskiego w roku 2010, 2018 12019. W roku 2019 poziom miary syntetycznej ksztattowat si¢ od 0.29 (Lipnik)
do 0.62 (Sitkéwka-Nowiny) i najwyzszy byt w gminach: Sitkéwka-Nowiny (2), Morawica (3), Kielce (1), Potaniec (3),
Miedziana Gora (2), a najnizszy w gminach: Staporkow (2), Blizyn (2), Skarzysko-Koscielne (2), Tartow (2), Lipnik
.

Sitkowka-Nowiny (2)
Morawica (3)
Kielce (1)
Potaniec (3)
Miedziana Gora (2)

Staporkow (2)

Blizyn 2)
Skarzysko-Koscielne (2)

Tartéw (2)
Lipnik (2)

Kielce
Sitkéwka-Nowiny
Morawica
Potaniec

Mastow

Staporkow
Blizyn

Iwaniska

Lipnik

Tarlow
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2010

T

Kielce
Sitkéwka-Nowiny
Starachowice
Morawica

Polaniec

Dzialoszyce
Lipnik
Moskorzew
Tartow

Ruda Maleniecka

grupa IV

Rysunek 2. Przestrzenne zroznicowanie miary syntetycznej ,.demografia i rynek pracy” gmin wojewodztwa Swietokrzyskiego w roku 2010, 2018 i

2019

Zr6dto: Opracowanie wiasne na podstawie danych BDL GUS

Dane opisujace zroznicowanie miary syntetycznej TOPSIS ,.demografia i rynek pracy” dla gmin
wojewodztwa $wigtokrzyskiego w roku 2010, 2018 1 2019 zaprezentowano w tabeli 4. Na spadek zréznicowania

wskazuja: wspdtezynnik zmiennosci 0.17-0.16, rozstgp 0.38-0.33, wariancja 0.01 —0.00.

Tabela 4. Zrdznicowanie miary syntetycznej ,,demografia i rynek pracy’”” gmin wojewddztwa $wietokrzyskiego w latach 2010,

2018, 2019

2010
Srednia arytmetyczna 043
Mediana 041
Wariancja 0.01
Odchylenie standardowe 0.07
Wspotezynnik zmiennosci 0.17
Rozstep 0.38
Rozstep kwartylowy 0.06
Minimum 0.28
Maksimum 0.66
Skosnos¢ 0.82
Kurtoza 0.71

Zr6dto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS

2018
042
040
0.00
007
0.16
0.32
0.08
0.29
061
0.78
047

2019
041
040
0.00
007
0.16
0.33
0.08
0.29
0.62
097
104

Rysunek 3 przedstawia zroznicowanie jednostek wzgledem miary syntetycznej ,,demografia i rynek pracy’”” w gminach
wojewodztwa swietokrzyskiego w roku 2010, 2018 i 2019. Jednostkami odstajacymi byly: Kielce, Morawica,
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Sitkowka-Nowiny. To s3 jednostki polozone w centralnej czgsci wojewddztwa, o rozwinigtym rynku pracy i sektorze
MSP, a takze wysokiej liczbie podmiotéw gospodarczych oraz rozwinietej funkcji przemystowe;.

= Mediana [] 25%-75% T Zakres nieodstajgcych o Odstajgce
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0.65

oo
[eYele)
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0000000

0.55

0.50
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0.30 o
o

0.25

2010 2018 2019

Ic?lysunek 3. Zrdznicowanie zmiennej miara syntetyczna ,.demografia i rynek pracy” gmin wojewodztwa swietokrzyskiego w roku 2010, 2018 1 2019
Zr6dto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS

Rysunek 4 przedstawia model rozkladu dla miary syntetycznej ,,demografia i rynek pracy”, w ktorym obserwujemy
prawostronng sko$nos¢. Wskazuje ona, iz wigksza liczba gmin posiada wartosci tych zmiennych mniejsze od ich

wartosci przecietnej. Najliczniejszym przedzialem w roku 2010 . byt 0.35-0.40, w ktorym byto 36 gmin, a w roku
2019 przedziat 0.35-0.40, w ktorym byto 40 gmin.

N = 102; Srednia = 0.426; Odch.std. = 0.0732; Maks = 0.66; Min = 0.28 y = 0.031 + 0.9463*x; r = 0.9442; p = 0.0000; r2 = 0.8915
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N =102; $rednia = 0.4135; Odch.std. = 0.0666; Maks = 0.62; Min = 0.29 y =-0.0879 + 0.1632*x; r = 0.1962; p = 0.0481; r2 = 0.0385
45 0.12

w 40 39%
35 006f

30

g2 24: 24% ©
s § 002
Ry S o0
15 14; 144 006 ’ P
11;11% 008 : 1 o
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. 2012
2% b 22% -0.14
0 : -0 ke
0.25 0.30 0.35 0.40 0.45 0.50 0.55 0.60 0.65 0.70 0.25 0.30 0.35 0.40 0.45 0.50 0.55 0.60 0.65
2019 2019
Rysunek 4. Wykres rozktadu miary syntetycznej Rysunek 5. Wykres rozrzutu z linig dopasowania miary
syntetycznej ,,demografia i rtynek pracy” gmin wojewodztwa
,,demografia i rynek pracy” gmin wojewodztwa $wigtokrzyskiego
swigtokrzyskiego w roku 201012019

Zrodlo: Opracowanie na podstawie danych BDL GUS.
Zr6dlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS

Rysunek 5 przedstawia korelogramy opisujace relacje miary syntetycznej ,,demografiairynek pracy” dla gmin
wojewodztwa $wigtokrzyskiego w roku 2018 1 2019. Jednostki odstajace mozna podzieli¢ na dwie grupy. Pierwsza
tworzg: Kielce, Morawica, Sitkowka-Nowiny czyli jednostki o funkcji przemystowej, druga — Baltow, Backowice,
Sadowie, Iwaniska, Cmielow, Wilczyce czyli jednostki o tradycyijnej fnkcji rolniczej. Na warto$¢ wskazanej zmiennej
ma wplyw charakter gospodarczy gminy (przemystowy, rolniczy), rynek pracy, rozwdj przedsigbiorczosci czy tez
liczba podmiotéw gospodarczych.

Zmienne opisujgce miarg syntetyczng w aspekcie ,,demografii i rynku pracy” skorelowane byly dodatnio
zsumg dochodow z PIT i CIT (0.556), przyrostem naturalnym (0.704), liczba pracujacych (0.641), liczba podmiotow
wpisanych do rejestru (0.619), liczba 0séb fizycznych prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza (0.612), podmiotami
zatrudniajgcymi: 0-9 pracownikow (0.611), 50-249 pracownikow (0.533) , oraz ujemnie ze wspotczynnikiem
obcigzenia osobami starszymi (-0.531) zob. tabela 5.

Tabela 5. Miary korelacji sytuacji spoteczno-gospodarczej z miarg syntetyczng ,,demografia i rynek pracy” gmin wojewodztwa

Swietokrzyskiego

Miara syntetyczna demografia i rynek

pracy
Dochody wtasne / dochody ogétem 0.436
Dochody z PIT / dochody ogolem 0.489
Dochody z CIT / dochody ogdtem 0.329
Dochody z podatkow i optat lokalnych / dochody ogotem 0.456
Ludnos$¢ km2 0.492
Saldo migracji na 1000 mieszkancow 0.350
Przyrost naturalny na 1000 mieszkancow 0.704
Wskaznik obcigzenia demograficznego osobami starszymi -0.531
Pracujacy na 1000 mieszkancow 0.641
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Podmioty wpisane do rejestru REGON na 1000 ludnosci 0.619
Jednostki nowo zarejestrowane w rejestrze REGON na 1000 ludnosci 0.428
Jednostki wykreslone z rejestru REGON na 1000 ludnosci 0.432
Osoby fizyczne prowadzace dzialaino$¢ gospodarcza na 1000 ludnoscei 0.612
Podmioty zatrudniajace od 0 do 9 0.611
Podmioty zatrudniajace od 10 do 49 0.475

Podmioty zatrudniajace od 50 do 249 0.533

Wspdlczynniki korelacji liniowej dla obserwacji z proby 1-1020
Wartos¢ krytyczna (przy dwustronnym 5% obszarze krytycznym) =0.0614 dlan= 1020
Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS

Wskaznik koncentracji Giniego przedstawia poziom rozproszenia dobr od ich rownomiernego rozktadu. Wystepuje
w przedziale od 0 do 1, przy czym liczba 0 oznacza catkowity brak nierdwnoéci, natomiast 1 cechuje maksymalne ich
zrdznicowanie*. Rysunek 6 wskazuje na przestrzenne zroznicowanie gmin wojewodztwa $wigtokrzyskiego w
aspekcie miary syntetycznej ,,demografia i rynek pracy”. Na podstawie otrzymanych wartosci autokorelacji | Morana
mozna zauwazyC, ze W rozpatrywanym okresie wystepuje zréznicowanie przestrzenne gmin wojewddztwa
swietokrzyskiego w aspekcie miary syntetycznej TOPSIS ,,demografia i rynek pracy” zob. rysunek 7.

2010-2019

Y

Rysunek 6. Koncentracja miary syntetycznej ,,demografia i rynek pracy”
gmin wojewodztwa swigtokrzyskiego (wg wspotczynnika Giniego)

Zrédio: Opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

41 pJ. Lambert, 1993, The Distribution and Redistribution of Income. A Mathematical Analysis, Manchester University Press,
Manchester—New York, s. 46

D. Krukowska, 1981. Makrospofeczne determinanty dystrybucji dochoddw. [W:] W. Wesofowski, K.Stomczynski (red.),
Zrdznicowanie spoteczne w perspektywie poréwnawczej, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich
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Rysunek 7. Koncentracja miary syntetycznej ,.demografia i rynek
pracy’’ gmin wojewodztwa §wigtokrzyskiego ( wg wartosci
statystyki lokalnych | Morana)

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie danych
BDL GUS.

Kazdy region posiada swoj potencjat endogeniczny, ktory w powigzaniu z potencjatem egzogenicznym i
zdolnosciami do reagowania na zmiany w otoczeniu moze stanowic¢ szans¢ rozwoju danego obszaru. Czynniki
endogeniczne stanowig glowna sile sprawcza rozwoju regionalnego. Okreslaja one zdolno$¢ rozwojowa zasobow w
poszczegolnych polach rozwoju, takich jak m.in. zasoby demograficzne, regionalny ekosystem, infrastruktura,
gospodarka regionalna czy przestarzen regionu. Jak podkresla S. Korenik, s3 to elementy majace znaczenie dla
gospodarki danego obszaru, czgsto o charakterze specyficznym, unikatowym, odpowiadajacym tylko danemu
ukladowi lokalnemu*?. W dzialaniach praktycznych chodzi wiec przede wszystkim 0 wybor cech specyficznych,
stwarzajacych najlepsze mozliwosci dla rozwoju okre§lonych obszaréw i1 koncentrowanie dziatan w ich obrebie.
Wozrasta przy tym zainteresowanie rozwojem matych jednostek terytorialnych, o jednorodnym charakterze,
podobnych uwarunkowaniach srodowiskowych, spolecznych i ekonomicznych®,

Wazrost probleméw widoczny jest takze w stolicy regionu swietokrzyskiego, ktora powinna by¢ biegunem
rozwoju zarbwno gospodarczego, jak i demograficzno-spolecznego. Tymczasem dynamika depopulacji Kielc jest
wigksza niz dynamika depopulacji catego wojewddztwa. Jednoczesnie w procesie suburbanizacji regionu
zdecydowanie przewaza przyrost ludnosci w jego poludniowej czesci, a ubytek widoczny jest w czgsci centralno-
poémocnej.

Kondycja rynku pracy w wojewodztwie swigtokrzyskim, pomimo stale obnizajacego si¢ bezrobocia,
cechuje si¢ m.in. spadkiem przestrzennego zroznicowania. Bezrobocie jest zjawiskiem spotecznym, polegajacym na
tym, ze cze$¢ populacji zdolnej do pracy i deklarujacej jej podjgcie nie znajduje zatrudnienia. Spadek liczby
bezrobotnych $wiadczy o coraz lepszym wykorzystaniu zasobéw pracy. Potwierdzeniem tego trendu byla rosnaca
liczba pracujacych osob. Tendencja ta jest rOwniez wspomagana przez liczne migracje wewngtrzne i zewngetrzne
oraz wyjazdy do pracy poza granicami kraju.

425 Korenik, 199, Rozwdj regionu ekonomicznego na przyktadzie Dolnego Slaska, Wydawnictwo AE we Wrodawiu, Wrodtaw, s. 38.
43 Komunikat Komisji EUROPA 2020, 2010, Strategia na rzecz inteligentnego i zréwnowazonego rozwoju sprzyjajacego wigczeniu
spotecznemu, Bruksela.
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Przestrzenne zréznicowanie miary syntetycznej ,,przedsiebiorczo$¢” w roku 2010, 2018 i 2019 gmin wojewodztwa
swietokrzyskiego przedstawiono na rysunku 8. Miara w roku 2019 przyjeta wartosci od 0.35 do 0.70. Wysoka pozycje
zajety w roku 2019 nastepujace jednostki: Kielce (2), Morawica (3), Mastow (2), Busko-Zdrdj (3), Sitkowka-Nowiny
(2), ktore charakteryzujg si¢ rozwinictg funkcja przemystows, turystyczng i atrakcyjnym rynkiem pracy. W grupie
najstabszych jednostek znalazly si¢: Mniow (2), Fatkow (2), Backowice (2), Mirzec (2), Wasniow (2) -gminy o funkcji
rolniczej i stabym rynku pracy. Na warto$¢ wskazanej zmiennej miaty wptyw: gospodarczy (przemystowy, rolniczy),
charakter gmin oraz rynek pracy, rozwdj przedsigbiorczosci i liczba podmiotow gospodarczych.

Kielce (1)
Morawica (3)
Mastow (2)

Busko-Zdréj (3)

Sitkowka-Nowiny (2)

Mnidw (2)
Fatkow (2)
Backowice (2)
Mirzec (2)

Wagniow (2)
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I T
Rysunek 8. Przestrzenne zréznicowanie miary syntetycznej ,przedsiebiorczo$¢” gmin wojewodztwa swigtokrzyskiego w roku
2010,2018i2019
Zr6dto: Opracowanie wiasne na podstawie danych BDL GUS

grupa IV

Sandomierz

Kielce

Miedziana Gora

Busko-Zdroj
Suchedniow

Cmielow
Secemin
Sedziszow
Iwaniska

Wasniow

Miary zréznicowania zmiennej ,,przedsiebiorczo$¢” zawarte w tabeli 6 wskazuja na wzgledna stabilno§¢
przestrzenng  gmin wojewddztwa §wigtokrzyskiego w roku 2019 w relacji do roku 2010. Ponadto nalezy zauwazyc,
ze zmienna cechuje si¢ dodatnig asymetrig (skosnoscig). Oznacza to, ze wigksza liczba gmin posiada wartoéci tych
zmiennych mniejsze od ich wartosci przecietne;.

2010
Srednia arytmetyczna 041
Mediana 0.40
Wariancja 0.00
Odchylenie standardowe 0.06
Wspotezynnik zmiennosci 0.14
Rozstep 0.34
Rozstep kwartylowy 0.05
Minimum 0.33
Maksimum 0.67
Skosnos¢ 1.89
Kurtoza 4.79

Zr6dto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS

2018
047
045
0.00
0.06
0.12
0.29
0.08
0.34
0.63
0.70
0.33

Rysunek 9 wskazuje na stabilno$¢ zrdznicowania zmiennej ,przedsigbiorczosci”
swietokrzyskiego w roku 2019 w relacji do roku 2010. Jednostkami odstajacymi byty Morawica (3) i Kielce (1).
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j ,przedsiebiorczo$¢” gmin wojewddztwa Swietokrzyskiego w roku 2010, 2018 i 2019
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Rysunek 9. Zréznicowanie zmiennej , przedsiebiorczo$¢” gmin wojewodztwa $wictokrzyskiego w roku 2010, 2018 12019
Zrodlo: Opracowanie wiasne na podstawie danych BDL GUS

Rysunek 10 przedstawia model rozkladu dla miary syntetycznej ,przedsiebiorczosci’, w ktérym obserwujemy
prawostronng skosnos¢. Wskazuje ona, iz wigksza liczba gmin posiada wartosci tych zmiennych mniejsze od ich
wartosci przecietnej. Najliczniejszym w roku 2010 byt przedziat 0.35-0.40 w ktorym byto 45 gmin, a w roku 2019
przedziat 0.40-0.45, w ktorym byto 38 gmin.

Rysunek 11 przedstawia korelogramy opisujace relacje zmiennej ,przedsigbiorczo$¢” dla gmin wojewodztwa
swietokrzyskiego w roku 2018 12019. Jednostki odstajace to zaréwno jednostki o funkcji przemystowe; jak 1 jednostki
o tradycyjnej funkgji rolniczej (Kije (2), Sitkowka-Nowiny (2), Kielce (1), Morawica (3), Miedziana Gora (2)). Na
warto$¢ wskazanej zmiennej miaty wpltyw: gospodarczy (przemystowy, rolniczy) charakter gmin, rynek pracy, rozwaj
przedsigbiorczosci i liczba podmiotéw gospodarczych.

W zakresie zmiennych opisujacych aspekt demografii i rynku pracy miara syntetyczna skorelowana byta
dodatnio m.in. z PIT per capita (0.6984), relacja PIT do dochodow ogotem (0.5908), gestoscia zaludnienia (ludnosci na
km?2) (0.4183), liczba pracujacych na 1000 mieszkancow (0.4496), iloscia podmiotéw zapisanych do rejestru REGON
na 1000 mieszkancow (0.7931), liczba podmiotow gospodarczych nowo zarejestrowanych na 1000 mieszkancow
(0.6055), liczba osoba fizycznych prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza na 1000 mieszkancow (0.7439), oraz
ujemnie z liczba bezrobotnych na 1000 mieszkancow (-0.2901) zob. tabela 7.
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Rysunek 11. Wykres rozrzutu z ling dopasowania
Rysunek 10. Wykres rozktadu miary syntetycznej miary syntetycznej ,,przedsicbiorczo$¢” gmin
,»przedsigbiorczos$¢” gmin wojewodztwa swictokrzyskiego | wojewodztwa swigtokrzyskiego
w roku 20102019 ., . .
Zrodho: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS
Zrodlo: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL
GUS
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Tabela 7. Miary korelacji Persona zmiennej ,,przedsiebiorczo$¢” ze zmiennymi spoteczno — gospodarczymi gmin
wojewodztwa $wietokrzyskiego w roku 2010, 2018 12019

Miara syntetyczna

przedsigbiorczo$¢

Dochody wiasne / dochody ogotem 0.2171
Dochody PIT / dochody ogotem 0.5908
Dochody CIT / dochody ogéotem 0.1349
Dochody z podatkow 1 oplat lokalnych / dochody ogétem 0.2584
Ludnos¢ km2 0.4183
Saldo migracji na 1000 mieszkancow 0.0792
Przyrost naturalny na 1000 mieszkancow 0.1277
Wskaznik obcigzenia demograficznego osobami starszymi 0.067
Bezrobotni na 1000 mieszkancow -0.2901
Pracujacy na 1000 mieszkancow 0.4496
Podmioty wpisane do rejestru na 1000 ludnosci; wsk. przedsigbiorczosci 0.7931
Podmioty nowo zarejestrowane 0.6055
Podmioty wykreslone 0.2521
Osoby fizyczne prowadzace dziatalno$¢ gospodarcza na 1000 ludnosci; wsk. 0.7439
przedsiebiorczosci '
Fundacje, stowarzyszenia i organizacje spoteczne na 1000 mieszkancow; wsk. 04448
zaangazowania spolecznego '
Podmioty zatrudniajace od 0 do 9 0.7966
Podmioty zatrudniajace od 10 do 49 0.425
Podmioty zatrudniajace od 50 do 249 0.4374
Zasoby mieszkaniowe na 1000 mieszkancow 0.232

Wspotezynniki korelacji liniowej dla obserwacji z proby 1-1020
Warto$¢ krytyczna (przy dwustronnym 5% obszarze krytycznym) = 0.0614 dlan = 1020
Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS

Przestrzenne zréznicowanie zmiennej ,,przedsiebiorczos¢” w roku 2010, 2018 i 2019 gmin wojewddztwa
swietokrzyskiego przedstawiono na rysunku 12, 13.  Na podstawie otrzymanych wartosci autokorelacji I Morana
obserwujemy, ze W rozpatrywanym okresie wystepuje wyrazne zroznicowanie przestrzenne gmin wojewodztwa
swietokrzyskiego w aspekcie przedsigbiorczosci.
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2010-2019

Wspdtezynnik koncentracji 2010-2019

Rysunek 13. Przestrzenne zroznicowanie miary
syntetycznej ,,przedsigbiorczos¢” wg miary koncentracji
Giniego gmin wojewodztwa swigtokrzyskiego w roku
2010, 2018 2019

2010

Zrédlo: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL
GUS

Rysunek 12. Przestrzenne zroznicowanie miary syntetycznej
przedsiebiorczos$¢” wg miary lokalnej I Morana gmin
wojewodztwa swictokrzyskiego w roku 2010, 2018 12019

Zrédlo: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS
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Region postrzega si¢ jako zlozony system stworzony przez czlowieka, obejmujacy spoteczenstwo,
gospodarke i $rodowisko naturalne**. Rozwdj regionalny to proces ekonomiczny, polegajacy na transformacji
czynnikow i zasobow wewnetrznych oraz zewnetrznych danego regionu w dobra i ustugi. Jego gtéwnym warunkiem
jest wzrost gospodarczy, a celem podniesienie poziomu zycia spoteczno$ci w roznych aspektach®.

Problematyka znaczenia przedsigbiorczo$ci w ksztaltowaniu rozwoju regionalnego charakteryzuje sie
stosunkowo wysokim poziomem ztozonosci ze wzgledu na wzajemne zaleznoSci wystepujace na plaszczyznie
przedsigbiorczo$¢ — region. Poziom rozwoju wplywa na stymulowanie przedsigbiorczosci, a zachowania
przedsigbiorcze znajduja odzwierciedlenie w ksztattowaniu rozwoju regionu.

Przedsiebiorczos¢ w aspekcie rozwoju lokalnego mozna rozpatrywa¢ z punktu widzenia poszczegolnych
0s0b, przedsigbiorstw lub jednostek samorzadu terytorialnego. Jest przede wszystkim sposobem organizowania dziatan
ludzkich, produkcji 1 inicjowania zmian w przedsigbiorstwie, przekuwaniem idei w konkretne dziatania, wdrazaniem
pomystéw naukowych w praktyce gospodarczej, definiowaniem przedmiotu dziatalno$ci przedsiebiorstwa®®.

44 parlament Europejski okreslit region w sposdb nastepujacy: ,,Przez region rozumie sie [...] terytorium, ktdre z geograficznego
punktu widzenia stanowi wyraZzng cato$¢, badz tez stanowi jednolity kompleks terendw, ktdre tworzg zamknietg catosé, a ktorych
ludno$¢ charakteryzujg okreslone wspdlne elementy, przy czym chciataby ona utrwali¢ irozwing¢é pewne wynikajgce z nich
wiasciwosci, aby pobudzi¢ postep kulturalny, spoteczny igospodarczy”. Zob.S. Naruszewicz, 2004, Polityka spdjnosci Unii
Europejskiej, Difin, Warszawa, s. 277.

45 K. Kuciriski (red.), Przedsiebiorczo$¢ a rozwdj regionalny w Polsce, Difin, Warszawa 2010, . 30.

Rozwdj regionalny w Polsce. Raport 2009, Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, Warszawa 2009, s. 21.

46 W.M. Grudzewski, I.K. Hejduk, A. Sankowska, M. Warituchowicz, 2010, Sustainable w biznesie, czyli przedsiebiorstwo przysztosci.
Zmiany paradygmatdw i koncepcji zarzadzania, POLTEXT, s. 242.
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Potencjal infrastruktury

Rysunek 14 przedstawia przestrzenne zroznicowanie gmin wojewodztwa $wictokrzyskiego w zakresie miary
syntetycznej ,,infrastruktura”. Jednostkami najlepszymi w roku 2019 byly: Kielce (1), Skarzysko-kamienna (1),
Sandomierz (1), Starachowice (1), Ostrowiec Swictokrzyski (1)- to miasta regionu potozone w pohnocnej czesci
wojewodztwa charakteryzujace si¢ funkcja przemystowa o wyzszym poziomem rozwoju. Najstabszymi jednostkami
w roku 2019 byly gminy o funkcji rolniczej: Sadowie (2), Klimontow (2), Bejsce (2), Naglowice (2), Stupia
jedrzejowska (2). Wartos¢ zmiennej w roku 2019 ksztattowata sie¢ w granicach od 0.26 do 0.68.

Kielce (1)

2019 Skarzysko-Kamienna (1)
ﬂ Sandomierz (1)
ﬂh Starachowice (1)
" ; ? Ostrowiec $wietokrzyski (1)
” Sadowie (2)

Klimontéw (2)

Bejsce (2)
Naglowice (2)
Stupia jedrzejowska (2)

Kielce

2018 Skarzysko-Kamienna
Starachowice
Sandomierz

Ostrowiec $wigtokrzyski

Sadowie
Klimontow

Bejsce

Naglowice

Stupia jedrzejowska
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Rysunek 14. Przestrzenne zréznicowanie miary syntetycznej ,,infrastruktura” gmin w wojewddztwie $wigtokrzyskim w roku 2010,

2018i2019

Zr6dto: Opracowanie wiasne na podstawie danych BDL GUS

Dane przedstawione w tabeli 8 wskazujg na zréznicowanie gmin wojewodztwa $wictokrzyskiego wedhug miary
syntetycznej ,,infrastruktura”. W roku 2019 w stosunku do roku 2010 miary zréznicowania wskazuja zardOwno na

wzrost jak i spadek.

Srednia arytmetyczna

Mediana

Wariancja

Odchylenie standardowe

Wspotezynnik zmiennosci

Rozstep

Rozstep kwartylowy

Minimum
Maksimum
Skos$nosé¢

Kurtoza

Tabela 8. Zrozmicowanie

2010
0.38
0.37
0.01
0.08
0.20
042
0.08
021
0.63
0.76
125

Zr6dto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS

2018
043
043
001
007
0.17
042
0.08
0.25
067
0.56
141

2019
044
044
001
007
0.17
042
0.09
0.26
0.68
0.62
124

tetycznej ,infrastruktura” gmin w wojewodztwie swigtokrzyskim w roku 2010, 2018 12019

Rysunek 15 przedstawia zréznicowanie gmin wojewodztwa $wigtokrzyskiego w zakresie miary syntetycznej
,infrastruktura”, a jednostki odstajace: Kielce (1) i Skarzysko-Kamienna (1).
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Rysunek 15. Zréznicowanie miary syntetycznej ,,infrastruktura’ gmin w wojewodztwie swictokrzyskim w roku 2010, 2018 12019
Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS

Rysunek 16 przedstawia model rozktadu miary syntetycznej ,,infrastruktura”, w ktérym obserwujemy prawostronng
skosnos¢. Wskazuje ona, iz wigksza liczba gmin posiada warto$ci tych zmiennych mniejsze od ich wartosci przecigtne;.
Najliczniejszym w roku 2010 byt przedziat 0.3-0.4 w ktorym byto 56 gmin, a w roku 2019 przedziat 0.4-0.5w ktorym
bylo 55 gmin.

Rysunek 17 przedstawia korelogramy opisujace relacje miary syntetycznej ,.infrastruktura” dla gmin wojewodztwa
swietokrzyskiego w roku 2018 i 2019. Na warto$¢ zmiennej w jednostkach najlepszych (Kielce (1), Skarzysko-
Kamienna (1)) miaty wplyw: rynek pracy, rozwdj przedsiebiorczoscl, liczba podmiotow gospodarczych.
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N = 102; $rednia = 0.3796; Odch.std. = 0.0762; Maks = 0.63; Min = 0.21 y =0.0041 + 0.9794"x; r=0.9912; p = 0.0000; r2 = 0.9825
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Rysunek 16. Wykres rozktadu miary syntetycznej .. .
. , yen ., e , ‘ty J . Rysunek 17. Wykres rozrzutu z linig dopasowania miary
minfrastruktura’ gmin w wojewodztwie swigtokrzyskim w L - . .
. syntetycznej ,,infrastruktura” gmin w wojewodztwie
roku 2010 2019 L ;
swigtokrzyskim
Zrédio: Opracowanie wlasne na podstawie danych BDL ., . .
GUS Op p Y Zrodlo: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS

W zakresie zmiennych opisujacych relacje miary syntetycznej ,,infrastruktura” ze zmiennymi spoteczno —
ekonomicznymi miara syntetyczna skorelowana byta dodatnio m.in. z: liczbg ludno$ci na km?2 (0.5491), liczba
pracujacych na 1000 mieszkancow (0.6426), liczba podmiotow w systemie REGON (0.6407), liczbg 0sob fizycznych
prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza (0.5714), liczba podmiotéw zatrudniajacych od 50 do 249 osob (0.5988), z
zasobami mieszkaniowymi na 100 mieszkancow (0.4144) oraz liczba oséb korzystajacych: z wodociagow (0.5399),
kanalizacji (0.6924), gazu (0.5935) i oczyszczalni scickow (0.7193) zob. tabela 9.
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Tabela 9. Wspodlczynnik korelacji Perasona miary syntetycznej ,,infrastruktura” i zmiennych spoleczno-gospodarczych gmin
wojewodztwa swietokrzyskiego

miara syntetyczna infrastruktura

Wydatki inwestycyjne / wydatki ogolem -0.0726
Ludno$¢ km2 0.5491
Saldo migracji na 1000 mieszkancow -0.0881
Bezrobotni na 1000 mieszkancow -0.2010
Pracujacy na 1000 mieszkancow 0.6426
Podmioty wpisane do rejestru na 1000 ludnosci; wsk. przedsigbiorczosci 0.6407
Osoby fizyczne prowadzace dziatalnos¢ gospodarcza na 1000 ludnosci; wsk. 05714
przedsiebiorczosci '

Podmioty zatrudniajace od 0 do 9 0.6368
Podmioty zatrudniajgce od 10 do 49 0.3785
Podmioty zatrudniajgce od 50 do 249 0.5988
Mieszkania na 1000 mieszkancow 04144
Korzystajacy z instalacji wodociggowej w % ogotu ludnosci ogolem 0.5399
Korzystajacy z instalacji kanalizacji w % ogoétu ludnosci ogdtem 0.6924
Korzystajacy z instalacji gazowej w % ogotu ludnosci ogotem 0.5935
Ludnos¢ korzystajaca z oczyszczalni Sciekow (w %) 0.7193
Powierzchnia gruntow lesnych / powierzchnia ogbtem kraju 0.1503

Wspotezynniki korelacji liniowej dla obserwacji z proby 1-1020
Wartos¢ krytyczna (przy dwustronnym 5% obszarze krytycznym) = 0.0614 dlan = 1020
Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS

Przestrzenne zroznicowanie zmiennej ,,infrastruktura” w roku 2010, 2018 12019 gmin wojewodztwa $wigtokrzyskiego
przedstawiono na rysunku 18b. Na podstawie otrzymanych wartosci autokorelacji I Morana obserwujemy, ze w
rozpatrywanym okresie wystepuje wyrazne zroznicowanie przestrzenne gmin wojewddztwa §wigtokrzyskiego w
aspekcie infrastruktury zob. rysunek 18a.
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Rysunek 18. Przestrzenne zréznicowanie miary syntetycznej , infrastruktura” gmin w wojewddztwie $wietokrzyskim w roku 2010,

2018 12019
Zrédlo: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS

Infrastruktura (spoleczna, techniczna wpostaci ukladu sieci: komunikacyjnej, energetycznej, wodno-
kanalizacyjnej) stanowi element niezbgdny do prawidtowego funkcjonowania systeméw lokalnych. Infrastruktura jest
jednym z podstawowych czynnikow determinujacych trwaly i zrownowazony rozwd¢j. Znaczenie infrastruktury w
ramach zachodzacych procesdw rozwojowych, zwlaszcza na poziomie regionalnym i lokalnym, wynika takze z faktu,
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iz ma ona ogromny wptyw na budowanie konkurencyjnosci regionu, przez co czyni je bardziej lub mniej atrakcyjnymi,
a wigc moze sprzyjac korzystnym zmianom lub stanowi¢ bariere rozwoju’’.

47 Dolata, M. (2014). Infrastruktura spoteczna jako czynnik ksztattujgcy konkurencyjnosé regionu. Marketing i Rynek, 10, 35-43.
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Potencjal Srodowiska naturalnego

Rysunek 19 przedstawia przestrzenne zréznicowanie gmin wojewodztwa swietokrzyskiego w roku 2010, 201812019
w zakresie miary syntetycznej ,,Srodowisko naturalne i ekologia”.

Kielce (1)

0 Brody (2)
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Wilczyce (2)
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Brody
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2018
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grupa IV

Kielce
Brody
Suchedniow
Wachock
Zagnansk

Fubnice
Samborzec
Skalbmierz

Dwikozy

Wilczyce

Rysunek 19. Przestrzenne zroznicowanie miary syntetycznej ,,Srodowisko naturalne i ekologia” gmin w wojewddztwie
Swigtokrzyskim w roku 2010, 201812019
Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS

Jednostkami najlepszymi, 0 najwyzszej wartosci miary syntetycznej w roku 2019 byty: Kielce (1), Brody (2),
Suchedniéw (3), Wachock (3), Zagnansk (2),a o najnizszej: Bejsce (2), Czarnocin (2), Lubnice (2), Dwikozy (2),
Wilczyce (2). Wartosci miary syntetycznej w roku 2019 ksztattowaty si¢ w granicach od 0.31 do 0.59.

Dane przedstawione w tabeli 10 wskazujg na zréznicowanie gmin wojewodztwa $wigtokizyskiego wedlug miary

syntetycznej ,,Srodowisko naturalne i ekologia”.

wskazuja: wariancja, odchylenie standardowe, wspdlczynnik zmiennoscii rozstep kwartylowy.

Na wzrost zroznicowania w roku 2019 w stosunku do roku 2010

Tabela 10. Zroznicowanie miary syntetycznej ,,Srodowisko naturalne i ekologia” gmin w wojewddztwie $wigtokrzyskim w roku

2010, 2018 i 2019

2010
Srednia arytmetyczna 043
Mediana 043
Wariancja 0.00
Odchylenie standardowe 0.06
Wspotezynnik zmiennosci 0.15
Rozstep 0.27
Rozstep kwartylowy 0.09
Minimum 031
Maksimum 058
Skosnos¢ 0.03
Kurtoza -043

NIW

Narodowy Instytut Wolnosci

Centrum Rozwoiju Spoteczedstwa Obywotelskiege

Zr6dto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS
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2018
045
045
0.00
0.07
0.15
0.28
0.10
031
0.59
-0.14
-0.60

2019
045
045
0.00
0.07
0.15
0.28
0.10
031
0.59
-0.15
-0.63
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Rysunek 20 przedstawia zrdznicowanie gmin wojewodztwa $wictokrzyskiego w zakresie miary syntetycznej
,»Srodowisko naturalne i ekologia”. Jednostkami odstajagcymi w roku 2019 byty: Kielce (1), Brody (2), Suchedniow (3),
Wachock (3), Zagnansk (2).

& Mediana [] 25%-75% | Zakres nieodstajacych
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Rysunek 20. Zréznicowanie miary syntetycznej ,,Srodowisko naturalne i ekologia” gmin w wojewddztwie $wigtokrzyskim w roku
2010, 20182019
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych BDL GUS

Rysunek 21 prezentuje model rozktadu dla miary syntetycznej ,.Srodowisko naturalne i1 ekologia”, w ktorym
obserwujemy prawostronng skosno$¢. Wskazuje ona, iz wigksza liczba gmin posiada wartosci tych zmiennych
mniejsze od ich warto$ci przecietnej. Najliczniejszym w roku 2010 byt przedziat 0.40-0.45 do ktorego nalezato 30
gmin, a w roku 2019 przedziat 0.40-0.45 do ktdrego nalezato 28 gmin.

Rysunek 22 przedstawia korelogramy opisujace relacje miary syntetycznej ,.srodowisko naturalne i ekologia™ dla gmin
wojewodztwa swietokrzyskiego w roku 2018 12019. Na wartos¢ miary syntetycznej miaty wplyw: rynek pracy, rozwoj
przedsigbiorczosci, liczba podmiotéw gospodarczych. Do jednostek odstajacych zaliczono: Kielce (1), Brody (2),
Suchedniow (3), Wachock (3), Zagnansk (3), Wilczyce (2), Starachowice (1), Daleszyce (3), Skarzysko-Kamienna (1)).
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Rysunek 21. Wykres rozktadu miary syntetycznej
,Srodowisko naturalne i ekologia” gmin w wojewddztwie
swigtokrzyskim w roku 2010,2018 12019

Zr6dto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL
GUS
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Fundacja Swietokrzyski Instytut Samorzadu Terytorialnego
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Rysunek 22. Wykres rozrzutu z linig dopasowania miary
syntetycznej ,,srodowisko naturalne i ekologia” gmin w
wojewodztwie swigtokrzyskim

Zrédio: Opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS

W zakresie zmiennych opisujgcych aspekt spoteczno-gospodarczy miara syntetyczna ,.Srodowisko naturalne i
ekologia” skorelowana byta dodatnio m.in. z: podmiotami wpisanymi do rejestru REGON (0.4436), liczbg 0sob
fizycznych prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza (0.5078), liczba 0sob korzystajacych z sieci kanalizacji (0.5205) 1
oczyszczalni (0.5209) oraz udziatem gruntow lesnych w powierzchni wojewddztwa (0.6791), zob. tabela 11.
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Tabela 11. Wspotczynniki korelacji Pearsona miary syntetycznej ,,Srodowisko naturalne i ekologia” ze zmiennymi spoteczno
gospodar i gmin w wojewodztwie Swietokrzyskim w roku 2010, 2018 12019

Miara syntetyczna
srodowisko naturalne i ekologia

Podmioty wpisane do rejestru na 1000 ludnosci; wsk. przedsiebiorczosci 0.4436
Osoby fizyczne prowadzace dziatalno$¢ gospodarczg na 1000 ludnosci; wsk. 05078
przedsigbiorczosci ’

Mieszkania na 1000 mieszkancow 0.0031
% Ludnosci korzystajacej z sieci wodociggowej 0.2274
9% Ludnosci korzystajacej z sieci kanalizacji 0.5205
9% Ludnosci korzystajacej oczyszczalni Sciekow 0.5209
Powierzchnia gruntow lesnych / powierzchnia ogétem wojewodztwa 0.6791

Wspotezynniki korelacji liniowej dla obserwacji z proby 1-1020
Wartos¢ krytyczna (przy dwustronnym 5% obszarze krytycznym) = 0.0614 dlan = 1020
Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS

Przestrzenne zroznicowanie zmiennej ,,Srodowisko naturalne i ekologia” wroku 2010, 2018 12019 gmin wojewodztwa
$wietokrzyskiego przedstawiono na rysunku 23b. Na podstawie otrzymanych wartosci autokorelacji I Morana
obserwujemy, ze W rozpatrywanym okresie wystepuje wyrazne zroznicowanie przestrzenne gmin wojewodztwa
$wietokrzyskiego w aspekcie miary syntetycznej ,,srodowisko naturalne i ekologia” zob. rysunek 23a.
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Rysunek 23. Zrozmicowanie przestrzenne koncentracji miary syntetycznej ,,Srodowisko naturalne i ekologia” gmin w
wojewodztwie $wigtokrzyskim w roku 2010, 2018 12019
Zr6dto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS
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Srodowisko stanowi naturalng bariere wzrostu gospodarczego. Ilosciowe powickszanie tego kapitalu ma
jednak okreslone granice i moze trwac jedynie tak dtugo, az dany kraj osiagnie pewien maksymalny poziom bogactwa
spotecznego, zalezny od ilosci dostepnych zasobow naturalnych, jakosci gleby, charakteru klimatu®®,

Mozliwosci wykorzystania srodowiska przyrodniczego dla rozwoju wymagaja z jednej strony wihasciwej jakosci
zasobow, z drugiej — odpowiedniej postawy ich uzytkownikow. Srodowiskowa przewaga konkurencyjna stanowi
wypadkowg dziatan wszystkich podmiotow funkcjonujacych na tych terenach?.

W miarg postepu globalizacji wzrasta znaczenie regionu traktowanego jako miejsce dzialania kluczowych
czynnikdw rozwoju wspodlczesnej gospodarki — informacji, wiedzy, innowacji oraz Srodowiska naturalnego. Poznanie
regionalnych aspektow rozwoju ma znaczenie dla polityki regionalnej, gospodarczej i srodowiskowej. Umozliwia
racjonalng alokacje zasobow oraz okredlenie gospodarczych, spotecznych i srodowiskowych implikac;i*®.

Srodowisko naturalne jest obecnie wykorzystywane bardzo intensywnie i to tworzy kolejny cel polityki parnstwa —

minimalizacje wykorzystania zasobow i zachowanie ich dla przysztych pokolen. Proba polaczenia tych dwoch celow
jest teoria zrownowazonego wzrostu’L,

48T, Borys, 2013, Nowe kierunki ekonomii $rodowiska i zasobdw naturalnych w aspekcie nowej pespektywy finansowej unii
europejskiej, ,,Ekonomia i Srodowisko” 1/44 , http://yadda.icm.edu.pl/yadda/element/bwmetal.element.agro-43fa529b-d22d-
4860-816e17ba6c3a032a/c/01_borys_tadeusz.pdf

49 https://wnus.edu.pl/sip/file/article/view/707.pdf

50 R. Domariski, 2007,Czynniki optymizmu w modelowaniu diugookresowego rozwoju trwatego i zréwnowazonego, ,,Przeglad
Geograficzny” 3,5.395-421.

51 p. Dobrzanski, 2014, Wzrost zréwnowazony a ochrona srodowiska, Podstawowe aspekty polityki gospodarczej,
http://www.bibliotekacyfrowa.pl/Content/37110/02_Pawel_Dobrzanski.pdf?handler=pdf_browser.
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Potencjal finansowy

Przestrzenne zréznicowanie zmiennej ,,samodzielno$¢ finansowa” w roku 2010, 2018 1 2019 gmin wojewddztwa
swietokrzyskiego przedstawia rysunek 24.
Sitkowka-Nowiny (2)
Polaniec (3)
Sandomierz (1)
Busko-Zdrdj (3)
Ozardw (3)

Zawichost (3)
Wislica (3)
Lubnice (2)

Smykow (2)
Mniow (2)
Kluczewsko (2)

Imielno (2)

Sitkéwka-Nowiny
Potaniec

2018 Morawica

Sandomierz

Busko-Zdroj
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Wilczyce

Fubnice
Oksa

Tarlow
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2010

#‘

Rysunek 24. Przestrzenne zréznicowanie zmiennej ,,samodzielno$¢ finansowa’
gmin w wojewddztwie $wigtokrzyskim w roku 2010, 2018 i 2019
Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS

Sitkéwka-Nowiny
Ozaréw
Morawica
Tuczepy
Busko-Zdroj
Ostrowiec Swictokrzyski
Skarzysko-Kamienna

Strawczyn

Gnojno
Nowy Korczyn
Opatowiec
Stupia Konecka

Tarlow

grupa IV

Gminami o najwyzszej wartosci zmiennej w roku 2019 byty gminy: Sitkéwka-Nowiny (2), Potaniec (3), Sandomierz
(1), Busko-Zdroj (3), Ozarow (3), a 0 najnizszej gminy: Zawichost (3), Wislica (3), Lubnice (2), Smykow (2), Mniow
(2), Kluczewsko (2), Imielno (2). Wartos¢ zmiennej w roku 2019 ksztattowata si¢ w granicach od 0.27 do 0.54.

Dane przedstawione w tabeli 12 wskazuja na zréznicowanie gmin wojewodztwa swietokizyskiego wedlug zmiennej

,,samodzielnos¢ finansowa”.

odchylenie standardowe, wspdtczynnik zmiennosci, rozstep, rozstep kwartylowy.

Na spadek zroznicowania w roku 2019 w stosunku do roku 2010 wskazujg: wariancja,

Tabela 12. Miary zroznicowania zmiennej ,,samodzielno$¢ finansowa’” gmin w wojewodztwie swigtokrzyskim w roku 2010, 2018

2019

Srednia arytmetyczna

Mediana
Wariancja

Odchylenie standardowe
Wspbtezynnik zmiennosci

Rozstep

Rozstep kwartylowy

Minimum
Maksimum
Skosnosé
Kurtoza

2010
0.36
0.35
0.01
0.07
0.20
0.37
0.10
021
0.58
047
0.23

Zr6dto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS

2018
0.36
0.35
0.00
0.06
0.16
0.27
0.07
0.28
0.55
0.98
092

2019
0.36
0.35
0.00
0.05
0.15
0.27
007
027
054
0.72
0.59

Rysunek 25 przedstawia zréznicowanie gmin wojewodztwa swietokrzyskiego w zakresie zmiennej ,,samodzielno$¢

finansowa”. Jednostkami odstajacymi w roku 2019 byly gminy Potaniec (3) i Sitkowka-Nowiny (2).
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E(ysunek 25. Zrbznicowanie zmiennej ,,samodzielnos¢ finansowa” gmin w wojewodztwie swigtokrzyskim w roku 2010, 2018 i
2019
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych BDL GUS

Rysunek 26 przedstawia model rozkladu dla zmiennej ,,samodzielno$¢ finansowa”, w ktorym — obserwujemy
prawostronng skosnos¢. Wskazuje ona, iz wigksza liczba gmin posiada wartosci tych zmiennych mniejsze od ich
wartosci przecietnej. Najliczniejszym w roku 2010 byt przedziat 0.30-0.35 do ktérego nalezato 32 gminy, a w roku
2019 przedziat 0.30-0.35 do ktérego nalezato 42 gminy.

Rysunek 27 przedstawia korelogramy opisujace zmienna ,.samodzielno$¢ finansowa” dla gmin wojewddztwa
swietokrzyskiego w roku 2018 i 2019. Na warto$§¢ wskazanej zmiennej mialy wptyw: rynek pracy, rozwoj
przedsigbiorczosci i liczba podmiotow gospodarczych. Jednostki odstajace to gminy: Potaniec (3), Sitkdwka-Nowiny
(2) Koprzywnica (3), Smykow (2), Lagow (3), Wasniow (2).

N = 102; Srednia = 0.3626; Odch.std. = 0.0707; Maks = 0.58; Min = 0.21 y =0.0202 + 0.9448*x; r = 0.8913; p = 0.0000; r2 = 0.7945
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N = 102; $rednia = 0.3602; Odch.std. = 0.0527; Maks = 0.54; Min = 0.27 y =-0.0687 + 0.1984*x; r = 0.1409; p = 0.1577; r2 = 0.0199
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Rysunek 26. Wykres r(?zkladu zrflienn’ej ,,samod;ielnoéé Rysunek 27. Wykres rozrzutu z linia dopasowania zmiennej
finansowa” gmin w wojewodztwie swigtokrzyskim w roku samodzielnosé finansowa” gmin w wojewddztwie
2010i 2019 $wictokrzyskim

Zrddto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS | 7;4io: Opracowanie wlasne na podstawie danych BDL
GUS

Rysunek 28 przedstawia przestrzenne zréznicowanie gmin wojewodztwa swietokrzyskiego w roku 2010, 2018 12019
w zakresie miary syntetycznej ,sytuacja finansowa”. Jednostkami najlepszymi, o najwyzszej wartoSci miary
syntetycznej w roku 2019 byty gminy: Sitkowka-Nowiny (2), Polaniec (3), Kielce (1), Busko-Zdroj (3), Morawica (2),
Ozarow (3), Sandomierz (1), a 0 najnizszej wartosci gminy: Bieliny (2), Zawichost (3), Imielno (2), Wislica (3), Tartow
(2), Mniow (2). Wartos¢ zmiennej w roku 2019 ksztaltowata sie w granicach od 0.32 do 0.50.
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Morawica (2)

Ozardéw (3)
! Sandomierz (1)
Bieliny (2)
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Rysunek 28. Przestrzenne zroznicowanie miary syntetycznej ,,Sytuacja finansowa’ gmin w wojewodztwie $wietokrzyskim w roku
2010, 201812019
Z16dto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS

Dane przedstawione w tabeli 13 wskazuja na zréznicowanie gmin wojewddztwa $wictokrzyskiego wedlug zmiennej
»Sytuacja finansowa”. Na spadek zroznicowania w roku 2019 w stosunku do roku 2010 wskazuja: odchylenie
standardowe, wspolczynnik zmiennosci, rozstep, rozstep kwartylowy.
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Tabela 13. Zroznicowanie miary syntetycznej ,,Sytuacja finansowa’ gmin w wojewodztwie $wigtokrzyskim w roku 2010, 2018 i

2019

2010
Srednia arytmetyczna 041
Mediana 041
Wariancja 0.00
Odchylenie standardowe 0.04
Wspbtezynnik zmiennosci 0.11
Rozstep 0.25
Rozstep kwartylowy 0.06
Minimum 0.30
Maksimum 055
Skosnos¢ 0.34
Kurtoza 043

Zrodlo: Opracowanie wilasne na podstawie danych BDL GUS

2018
040
0.39
0.00
0.04
0.09
0.18
0.05
0.33
051
0.66
041

2019
040
0.39
0.00
0.03
0.09
0.18
0.04
0.32
0.50
0.30
0.19

Rysunek 29 przedstawia zréznicowanie gmin wojewodztwa $wigtokrzyskiego w zakresie zmiennej ,,Sytuacja
finansowa” , jednostkami odstajagcymi sg gminy Sitkowka-Nowiny (2) i Mniow (2).

& Mediana [] 25%-75% 1 Zakres nieodstajgcych o Odstajgce
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Rysunek 29. Zrozmicowanie miary syntetycznej ,,Sytuacja finansowa” gmin w wojewodztwie swictokrzyskim w roku 2010, 2018 i

2019

Zr6dto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS

Rysunek 30 przedstawia model rozkladu dla miara syntetyczna ,.sytuacja finansowa”, w ktorym obserwujemy
prawostronng skosnos¢. Wskazuje ona, iz wigksza liczba gmin posiada wartosci tych zmiennych mniejsze od ich
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wartosci przecigtnej. Najliczniejszym w roku 2010 byt przedziat 0.40-0.45 do ktorego nalezalo 41 gmin, a w roku
2019 przedziat 0.36-0.38 do ktdrego nalezalo 27 gmin.

Rysunek 31 przedstawia korelogramy opisujace relacje miary syntetyczne] ,.Sytuacja finansowa” dla gmin
wojewodztwa swietokrzyskiego w roku 2018 1 2019. Na warto$¢ wskazanej zmiennej miaty wptyw: rynek pracy,
rozwoj przedsiebiorczosci 1 liczba podmiotdw gospodarczych. Jednostki odstajace to gminy: Baltow (2), Checiny (3),
Potaniec (3), Sitkowka-Nowiny (2), Koprzywnica (3) - jednostki zardwno o funkcji przemystowej jak i rolnicze;j.

N = 102; Srednia = 0.4095; Odch.std. = 0.0444; Maks = 0.55; Min = 0.3 y =0.0688 + 0.8278*x; r =0.7513; p = 0.0000; r2 = 0.5644
45 0.52
%0 050
.4
35 0.48
0.46
30
. 0.44
2 25
s 2 0.42
<
g &
S 20
3
0.40
15
0.38
10; 10%
10 £
0.36
5 3:3% 0.34
1;,1%
0 L 0.32 -
0.25 0.30 0.35 0.40 0.45 0.50 0.55 0.60 0.30 0.32 0.34 0.36 0.38 0.40 0.42 0.44 0.46 0.48 0.50 0.52
2010 2019
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Rysunek 30. Wykres rozkladu miary syntetycznej , sytuacja Rysunek 31; Wykrgs rozizutu z linig (%Opasow.ania' miary
finansowa’ gmin w wojewodztwie $wigtokrzyskim w roku syntetycznej , sytuacja finansowa™ gmin w wojewodztwie
2010i 2019 $wietokrzyskim

Zrédio: Opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS Zxbdio: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS

Miara syntetyczna ,,sytuacja finansowa’ skorelowana byta: z dochodami wiasnymi (0.6988), dochodami z podatkow i
optat lokalnych (0.6257), subwencja (-0.6179), wydatkami biezacymi (-0.5027), wydatkami inwestycyjnymi (0.4866),
odsetkami (-0.5125) oraz zadtuzeniem (0.5043) zob. tabela 14.
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Tabela 14. Wskaznik korelacji Persona miary syntetycznej ,,sytuacja finansowa” ze zmiennymi spoteczno — gospodarczymi gmin
w wojewodztwie swietokrzyskim w roku 2010, 201812019

miara syntetyczna

sytuacja finansowa
Nadwyzka operacyjna per capita 0.4026
Dochody wtasne / dochody ogétem (wskaznik samodzielnosci finansowej) 0.6988
Dochody z CIT / dochody ogolem 04741
Dochody podatkowe lokalne / dochody ogdtem (wskaznik autonomii podatkowej) 0.6257
Subwencja / dochody ogétem (wskaznik finansowej ingerencji panstwa) -0.6179
Wydatki biezace / wydatki ogotem -0.5027
Wydatki inwestycyjne / wydatki ogotem (wskaznik atrakcyjnosci inwestycyjnej) 0.4866
Odsetki per capita (wskaznik obshigi dtugu) -0.5125
ZadluzZenie per capita -0.5043

Wspotczynniki korelacji liniowej dla obserwacji z proby 1-1020
Wartos¢ krytyczna (przy dwustronnym 5% obszarze krytycznym) =0.0614 dlan= 1020
Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS

Dane zawarte w tabeli 15 wskazuja na poziom zmiennych opisujacych sytuacje spoteczno— gospodarcza gmin
wojewodztwa $wigtokrzyskiego (sortowano wg wartosci TOPSIS sytuacja finansowa). Gminy grupy pierwszej
(najlepszej) w relacji do gmin grupy czwartej (najstabszej) charakteryzowaty si¢ wyzsza wartoscig udziatu dochodow
wiasnych, dochodow PIT i CIT, dochodéw z podatkow 1 optat lokalnych w dochodach ogdtem, nizsza wartoscig
transferow z budzetu panstwa czy zadhizenia. Gminy grupy I charakteryzowaty sie takze lepszymi wskaznikami w
zakresie podmiotow wpisanych do rejestru REGON, liczby o0sob fizycznych prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza,
liczby 0s6b pracujacych, liczby bezrobotnych oraz salda migracji.

Tabela 15. Grupy zréznicowania gmin wojewodztwa Swigtokrzyskiego wg miary syntetycznej ,,Sytuacja finansowa” gmin w
wojewddztwie $wietokrzyskim w roku w roku 2010 2019

2010 2019
| 1l 1} \V) | 1l 1| vV
Miarasyntetyczna sywacia |46 | 042 | 039 | 035 | 044 04 038| 035
finansowa’
liczba jednostek w grupie 27 28 26 21 28 30 19 25
Miara syntetyczna , rozwoj” 043 04 0.37 0.36 0.46 042 037 038
Miara syntetyczna
_samodzielnogé finansowa” 0.45 0.37 033 0.28 042 0.37 032| 032
Miara syntetyczna
wyplacalnogé budzet” 052 051 0.46 0.45 0.55 054 055| 051
Miarasyntetyczna, ingerencji | g9 | 051 | 046 | 044 | 063 | 056 05| 051
panstwa
Miara syntetyczna
i wanic ushig” 0.37 0.36 0.35 034 0.35 0.32 031 029
Miara syntetyczna
, demografiai rynck pracy” 047 043 04 04 048 04 039 038
Miara syntetyczna 044 | 043 | 04 | 039 | 051 | 047 047| 046
L przedsigbiorczo$¢
Miara syntetyczna
inff Kiura” 042 0.37 0.36 0.36 048 0.46 039 041
Progra'm R:szoju
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Miara syntetyczna
,Srodowisko naturalne i 043 043 041 042 0.46 047 041| 043
ekologia”
Zmienne finansowe %
nadwyzka operacyjna/ 01 006 | 003 | 002 | 009 | 008 009| 007
dochody ogétem
dochody wiasne / dochody 03 022 | 016 | 013 | 022 | 019 015| 014
ogbtem
dochody PIT/ dochody 01 | 009 | 007 | 006 | 015 | 012 009| 01
ogbtem
dochody CIT/dochody 001 0 0 0 001 0 o] o
ogbtem
podatki lokalne  optaty / 018 | 012 01 008 | 017 | 014 011| 041
dochody ogétem
subwencja / dochody ogétem 0.29 0.39 045 047 0.21 0.28 035 034
dotacja / dochody ogélem 0.35 0.35 0.34 0.35 0.38 04 04 04
dochody z U/ dochody 076 | 078 1 045 06 051 04| 04
wlasne
wydatkd biezace / wydatki 062 07 074 | 08 | 078 | 082 084| 086
ogolem
wydatki inwestycyjne / 038 03 026 | 016 | 022 | o018 016| 014
wydatki ogdtem
odsetki / dochody whasne 0.02 0.03 0.07 0.09 0.03 0.04 003| 007
zadhuzenie / dochody wiasne 097 132 2.8 2.77 135 164 14| 258
Potencjat demografii i rynek pracy
ludnos¢ na 1 km2 28641 | 110.82 75.35 65.33 29357 90.03 5189 65.08
saldo migracji ogotem na ) } ) ) ) ) )
1000 ludnodei 121 1.06 0.21 0.51 0.98 2.95 224 | -346
przyrostiaturalnynalol0 | 47 | 475 | 825 | 200 | 227 | 870 | 516| 467
ludnosci
wspotezynnik obciazenia
demograficznego osobami 20.88 2162 23.33 2421 26.66 2941 30.1| 2803
starszymi
bezrobotni zarejestrowani wg
plci w gminach ogétem na 59.93 64.61 67.12 61.62 30.82 37.07 3121 418
1000 mieszkancow
pracujacy na 1000 ludnosci | 460 74 | 1075 | 6608 | 6524 | 18846 | 1138 6558 67.12
ogolem
Potencjat przedsigbiorczosci
Podmioty wpisane do rejestru
REGON nia 1000 Judnodei 7341 66.29 52.35 50.38 88.36 74.43 62.79| 65.32
Jednostki nowo
zarejestrowane W rejestrze 7.01 6.83 587 557 7.39 6.96 6.22| 6.69
REGON na 1000 ludnosci
Jednostki wykreslone z
rejestru REGON na 1000 512 423 315 3.08 451 4.56 328| 365
ludnosci
Osoby fizyczne prowadzace
dziatalnos$¢ gospodarcza na 59.04 54.46 42.15 4124 69.64 60.1 4868 | 5144
1000 ludnosci
Fundacje, stowarzyszenia i
organizacje spolecznena 1000 | 2.45 243 249 251 3.33 35 433| 389
mieszkancow
Podmioty wg klas wielkosci
na 1000 mieszkancow ogolem |  69.52 62.9 49.73 417 84.81 71.66 60.63| 62.94
(0-9) na 1000 mieszkancow
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Podmioty wg klas wielkosci
na 1000 mieszkancow ogdtem | 3.27 2.96 245 249 292 2.28 214 223
(10-49)

Podmioty wg klas wielkosci
na 1000 mieszkancow ogétem | 0.53 0.37 021 021 0.58 0.37 009| 019
(50-249)

Potencjat infrastruktury

Mieszkania na 1000
mieszkancow [szt]
Korzystajacy z instalacji w %
ogotu ludnosci ogotem - 8254 7415 76.17 75.01 933 90.77 80.71| 8564
wodociagi

Korzystajacy z instalacji w %
ogotu ludnosci ogotem - 36.49 2454 20.87 14.9 60.27 4214 2149| 298
kanalizacja

Korzystajacy z instalacji w %
ogotu ludnosei ogdtem - gaz
Yo Ludnosei korzystajaceiz | a9 | 025 | 023 | 017 | 065 | 049 022| 035
oczyszczalni Sciekow

Zr6dto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS

32744 | 3115 | 30869 | 31081 | 33614 | 3513 349 | 34212

242 17.31 12.68 7.89 28.74 18.29 1037| 1158

Gminy w dobie gospodarki sieciowej musza ksztaltowac swoj potencjal. Proces ten jest nieodtagcznym
elementem ich rozwoju i funkcjonuje na wielu plaszczyznach wyodrebnionych ze wzgledu na cechy gospodarcze,
kulturowe, spoleczne oraz przestrzenne. Rozwdj spoleczno-gospodarczy gmin zwigzany jest nieodiacznie z
wykorzystywaniem zasobow $rodowiska naturalnego w kontekscie tworzenia nowych funkcji uzytkowych dla
mieszkancow>?. Gmina zmuszona jest do ciaglego dostosowywania sie do zmieniajacych sie warunkow otoczenia,
szukania przewagi konkurencyjnej w procesie rozwoju we wszystkich aspektach swojej dziatalnosci®.

Ocena dzialania gmin w warunkach sieciowosci gospodarki zalezy od rozwigzan: systemowych
umozliwiajacych samodzielnos¢ w podejmowaniu dziatalno$ci, zasobdéw finansowych, srodowiska naturalnego,
infrastruktury, przedsiebiorczo$ci oraz umiejetnosci wspétdziatania. Wzrasta ztozonos¢ zjawisk, zwicksza si¢ ich
niepewnos¢, co powoduje coraz wicksze uzaleznienie jakosci podejmowanych przez cztowieka decyzji od jakosci
posiadanych przez niego informacji®*. Pomiar efektywnosci jest narzedziem wzmocnienia odpowiedzialnosci i
przejrzystosci wiadz lokalnych. Zaweza on spojrzenie do wykorzystywanych zasobow i realizowanych procesow,
poniewaz zmusza do zachowania w polu uwagi rezultatow jakie zamierza si¢ osiagnac.

Sytuacja finansowa gminy jest cisle skorelowana z poziomem rozwoju lokalnego, rozumianym jako
kompleks ilosciowych 1 jakosciowych przeobrazen na terenie danej gminy, odnoszacy sie¢ do poziomu Zycia
mieszkancow oraz funkcjonowania na terenie gminy podmiotow gospodarczych. Kondycja i potencjal finansowy gmin
przektadajg sie na dysproporcje w zakresie mozliwosci zaspokajania potrzeb lokalnych®. Zainteresowanie finansami
gmin uwarunkowane jest rola samorzadu terytorialnego we wspieraniu i kreowaniu lokalnego rozwoju spoleczno-
gospodarczego. Warto podkresli¢, ze z analiz prowadzonych przez P. Dziekanskiego i P. Churskiego oraz
wspolautorow, a takze M. Stanny wynika, Ze najistotniejszym czynnikiem rozwoju sa wiasnie finanse lokalne.

52 A. Radwan, t. Paluch, 2008, Studium nad przestrzennym zrdznicowaniem infrastruktury w ochronie i jakosci $rodowiska
naturalnego w dostosowaniu do wymogdéw Unii Europejskiej. [w:] M. Dudek (red.), Polityka unijnej integracji — wybrane elementy
zewnetrzne i wewnetrzne, Zielona Gora, s. 169-185.

53 R. Ryrica, 2009, Zréwnowazona karta dziatania jako metoda pomiaru efektywnosci proceséw i dziatari, Oficyna Wyd. Politechniki
Wroctawskiej, Wroctaw, s.5in.

54 K. Jajuga, 1993, Statystyczna analiza wielowymiarowa, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa, s. 9.

55 A. Sobczyk, 2010, Rozwdj lokalny — wybrane problemy finansowania, [w:] Zeszyty Naukowe SGGW, Ekonomika i Organizacja
Gospodarki Zywnosciowej 81, Warszawa, s. 125-136; T. Kopysciariski, T. Rlczyriski, 2014, Analiza wskaznikéw opisujacych sytuacje
finansowg powiatéw w wojewddztwie dolnoslaskim w latach 2006-2012, Studia Ekonomiczne, Nr 206, Wyd. UE w Katowicach,
Katowice, s. 61-62.
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Wymienieni autorzy skupili si¢ w swoich badaniach na kwestii dochodéw samorzadow gminnych 1 wydatkow
inwestycyjnych. Akcentujac ich znaczenie z punktu widzenia mozliwosci potencjalnego finansowania
prorozwojowych zadan samorzadow, poszukuja odpowiedzi na pytanie, ktore elementy budzetu samorzadu lokalnego
w najwiekszym stopniu thuimacza okreslony poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego®.

56 M. Stanny, W. Strzelczyk, 2015, Zrdznicowanie przestrzenne sytuacji dochodowej gmin a rozwdj spoteczno-gospodarczy
obszaréw wiejskich w Polsce, Stowarzyszenie Ekonomistow Rolnictwa i Agrobiznesu Roczniki Naukowe, tom XVII, zeszyt 4; P.
Churski, A. Borowczak, M. Dolata, J. Dominik, J. Hauke, R. Perdat, B. Konecka-Szydtowska, 2013, Czynniki rozwoju obszaréw wzrostu
i obszaréw stagnacji gospodarczej w Polsce, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Poznari; M. Stanny, 2013, Przestrzenne
zréznicowanie rozwoju obszaréw wiejskich w Polsce, IRWiR PAN, Warszawa; B. Filipiak, 2011, Efektywnos$¢ w zarzgdzaniu finansami
samorzadowymi. Skutek kryzysu czy obiektywna koniecznos¢? Zeszyty Naukowe / Polskie Towarzystwo Ekonomiczne, nr 10, s. 223.
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Potencjal rozwoju — przestrzenne zréznicowanie

Rysunek 32 przedstawia przestrzenne zréznicowanie gmin wojewodztwa swietokrzyskiego w roku 2010, 2018 12019
w zakresiec miary syntetycznej ,rozwdj’. Miara syntetyczna ,Jozwoj” gmin wojewodztwa $wigtokrzyskiego
przyjmowata wartosci: od 0.31 do 0.61. W roku 2019 najlepszymi gminami w tym zakresie byly: Kielce (1),
Sandomierz (1), Sitkéwka-Nowiny (2), Morawica (3), Starachowice (1), najstabszymi gminami: Dwikozy (2), Tartow
(2), Wilczyce (2), Bejsce (2), Wasniow (2) (tabela 161). Wartosci miary syntetycznej wskazuja na podobny poziom
zrdznicowania wewnatrzregionalnego w aspekcie rozwoju. Nie zaobserwowano w analizowanym zakresie stabilnosci
pozycji gmin. Na poziom wskaznika syntetycznego mialy wptyw: charakter gospodarczy jednostki i funkcja obszaru
(przemyslowa, turystyczna, mieszkalna), potencjal gospodarczy, finanse, srodowisko naturalne i infrastruktura (renta
polozenia). Wyzszy poziom miary ,,rozwoju’” gmin dotyczy jednostek potozonych w czgsci potnocnej wojewodztwa
swietokrzyskiego, w poblizu centrum regionu czy o$rodkéw miejskich (o silnej monokulturze przemystowe;). Stabsza
pozycje maja gminy peryferyjne o silnej funkcji rolniczej- na poludniu wojewodztwa.

Kielce (1)

2019 Sandomierz (1)

Sitkdwka-Nowiny (2)
Morawica (3)

Starachowice (1)

Dwikozy (2)

Tartow (2)

Wilczyce (2)
Bejsce (2)

Wasniow (2)

Kielce
Sandomierz
Sitkowka-Nowiny
Skarzysko-Kamienna

Starachowice

Tarlow

Sadowie

Wilczyce
Wasniow

Bejsce
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Kielce

2010 Sandomierz
Sitkowka-Nowiny

Skarzysko-Kamienna

Starachowice

Wasniow
Iwaniska

Dwikozy

Fubnice

Tarlow

Rysunek 32. Przestrzenne zroznicowanie miary syntetycznej ,xozwoj” gmin w wojewodztwie $wictokrzyskim w roku 2010, 2018
2019
Zr6dto: Opracowanie wiasne na podstawie danych BDL GUS

Dane przedstawione w tabeli 16 wskazujg na zréznicowanie gmin wojewddztwa §wigtokrzyskiego wedtug
zmiennej ,,fozwdj”. Stato$¢ zréznicowania w roku 2019 w stosunku do roku 2010 wskazuja: odchylenie standardowe,
wspoltczynnik zmiennosci 1 rozstgp kwartylowy. Rozstep jako miara rozrzutu charakteryzuje empiryczny obszar
zmiennosci badanych obiektow. Stato$¢ miary wskazuje na bardziej skumulowane jednostki wokot Sredniej (jednostki
sa mniej zréznicowane). Potwierdza to takze warto$¢ miary odchylenia standardowego. Miary zréznicowania wskazuja
na wzgledna statos¢ wzgledem ich miary rozwoju.

Tabela 16. Zroznicowanie mia tetycznej 0] gmin w wojewodztwie swigtokrzyskim w roku 2010, 201812019

2010 2018 2019
Srednia arytmetyczna 0.39 041 041
Mediana 0.38 0.40 0.40
Wariancja 0.00 0.00 0.00
Odchylenie standardowe 0.06 0.06 0.06
Wspotezynnik zmiennosci 0.15 0.14 0.14
Rozstep 031 0.30 0.30
Rozstep kwartylowy 0.06 0.07 0.06
Minimum 0.30 0.32 031
Maksimum 0.61 0.62 0.61
Sko$nos¢ 128 0.95 0.99
Kurtoza 192 109 107
qbliczono przy pomaocy programu PQStat
Zrodho: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS
Program Rozwoju
Sfinansowano przez Narodowy Instytut Wolnosci - Centrum Rozwoju 0% oeikich
N , w Spoteczenstwa Obywatelskiego.ze $rodkéw Programu Rozwoju Organizacji v nalata 2018-2030
Obywatelskich na lata 2018 — 2030 P R O O

Narodowy Instytut Wolnosci

Centrum Rozwoiju Spoteczedstwa Obywotelskiege



/

SISI

Swietokrzyski Instytut

Samorzgdu Terytorialnego

Fundacja Swietokrzyski Instytut Samorzadu Terytorialnego

Rozproszenie miary syntetycznej ,tozwoj” gmin wojewodztwa $wietokrzyskiego w roku 2010, 2018 i 2019 bylo
stabilne zob. rysunek 33. O stabilnym rozproszeniu jednostek informuje zaréwno wielkos¢ ramki jak tez dhugosé
wasow, ktora wskazuje na wystgpowanie obserwacji skrajnych, ktorymi sg Sitkowka-Nowiny (2), Kielce (1) i
Sandomierz (1). Sa to jednostki o silnym potencjale gospodarczym, mogace stanowi¢ lokalne centra rozwoju.

= Mediana [] 25%-75% 1 Zakres nieodstajacych © Odstajace

0.65

o
o o
0.60

oo

0.55

coo o

0.50

0.45

0.40 ]

0.35

0.30

0.25

2010 2018 2019

o

Rysunek 33. Zrdznicowanie miary syntetycznej ,,;ozwdj” gmin w wojewodztwie $wictokrzyskim w roku 2010, 201812019
Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS

Rysunek 34 przedstawia model rozktadu dla miary syntetycznej ,,tozwoj”, w ktorym obserwujemy prawostronng
skos$nos¢. Wskazuje ona, iz wigksza liczba gmin posiada wartosci tych zmiennych mniejsze od ich wartosci przecigtne;.
Najliczniejszym w roku 2010 byt przedziat 0.35-0.40 do ktorego nalezato 46 gmin, a w roku 2019 przedziat 0.35-0.40
do ktdrego nalezato 41 gmin.

Rysunek 35 przedstawia korelogramy opisujgce miare syntetyczng ,,rozwoj” dla gmin wojewodztwa $wictokrzyskiego
w roku 2018 1 2019. Na wartos¢ zmiennej mialy wptyw: rynek pracy (i jego rozwdj), rozwdj przedsiebiorczosci (w
tym sektora MSP), liczba podmiotéw gospodarczych. Jednostki odstajace to: Kielce (1), Sandomierz (1), Sitkdwka-
Nowiny (2) —jednostki charakteryzujace si¢ funkcja przemystowa oraz Wasnioéw (2) i Stupia Konecka (2) — jednostki
charakteryzujace si¢ funkcja rolnicza.

N = 102; Srednia = 0.3916; Odch.std. = 0.0578; Maks = 0.61; Min = 0.3 y =0.006 + 0.9867*x; r = 0.9828; p = 0.0000; r2 = 0.9658
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N = 102; Srednia = 0.4127; Odch.std. = 0.0563; Maks = 0.61; Min = 0.31 y=-0.0132 + 0.0302*x; r = 0.0645; p = 0.5198; r2 = 0.0042
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Rysunek 34. Wykres rozkladu miary syntetycznej ,yozwo;” o o
gmin w wojewédztwie $wietokrzyskim w roku 201012019 | RYsunek 35. Wykres rozrzutu z linig dopasowania miary

’ syntetycznej ,tozwdj” gmin w wojewodztwie Swigtokrzyskim
Zrodho: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL , )
GUS Zrbdto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS

Dzialania gmin maja charakter wielokryterialny na poziom ich efektywnosci wplywaty: renta potozenia, finanse, zasoby
naturalne itd. Gmina jest w funkcjonalnej interakcji ze swoim otoczeniem. Sita wptywu oddzialywania maleje wraz ze
wzrostem odleglosci od o$rodka centralnego czy osrodka najblizszego otoczenia. Obszary peryferyjne wojewodztwa
charakteryzuja si¢ stabym potencjatem efektywnosci dziatania, czesto majg wysokie miary zmiennych destymulant.
Charakterystycznym dla nich jest efekt wymywania kapitatu ludzkiego, potencjatu spolecznego czy gospodarczego.
Miara syntetyczna ,yozwoju’” skorelowana byta dodatnio: z dochodami wlasnymi (0.5514), z dochodami z PIT (0.741),
z dochodami z podatkéw 1 optat lokalnych (0.5721), liczbg pracujacych (0.7991), liczbg podmiotéw gospodarczych
(0.8596), liczbg 0sob fizycznych prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza (0.8107) 1 ujemnie z rozmiarami: subwencji
(-0.6798), dotacji (-0.2846), odsetkami (-0.1789) i zadtuzeniem (-0.1664) zob. tabela 17.

Tabela 17. Korelacja mia j 07”1 zmiennych spoteczno -gospodarczych gmin wojewodztwa swietokrzyskiego

Miara syntetyczna rozwoj

dochody wiasne / dochody ogdlem 0.5514

dochody z PIT / dochody ogotem 0.741

dochody z CIT / dochody ogotem 0417

Dochody z podatkéw i optat lokalnych / dochody ogotem (wskaznik autonomii 05721

podatkowej) ’

subwencja / dochody ogotem -0.6798

Dotacja / dochody ogdtem -0.2846

Odsetki / dochody wiasne (wskaznik obstugi dlugu) -0.1789

Zadluzenie per capita -0.1664

Ludnos¢ na km2 0.5886

Saldo migracji na 1000 mieszkancow 0.1158

Przyrost naturalny na 1000 mieszkancow 0.3593

Wskaznik obcigzenia demograficznego osobami starszymi -0.1942

Bezrobotni w gminach na 1000 mieszkancow -0.1535

Pracujacy w gminach na 1000 mieszkancow 0.7991

podmioty wpisane do rejestru na 1000 ludnosci; wsk. przedsiebiorczosci 0.8596

Jednostki nowo zarejestrowane w rejestrze REGON na 1000 ludnosci 0.522

Jednostki wykreslone z rejestru REGON na 1000 ludnosci 0.6084

Osoby fizyczne prowadzace dziatalno$¢ gospodarcza na 1000 ludnosci 0.8107

Podmioty zatrudniajace od 0 do 9 0.8519

Podmioty zatrudniajace od 10 do 49 0.5943
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Podmioty zatrudniajace od 50 do 249 0.7246
% Ludnos¢ korzystajaca z sieci wodociggowej 0.4366
% Ludnos¢ korzystajaca z sieci kanalizacyjnej 0.8377

% Ludnos¢ korzystajaca z sieci gazowej 0.5228
% Ludnosci korzystajacej z oczyszczalni Sciekow 0.837
Zmieszane odpady zebrane w ciagu roku ogotem na 1 mieszkanca 0.5554

Scieki oczyszczane w ciagu roku 0.5928
Wspotezynniki korelacji liniowej dla obserwacji z proby 1-1020
Warto$¢ krytyczna (przy dwustronnym 5% obszarze krytycznym) = 0.0614 dlan= 1020

Zr6dto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS

Przestrzenne zréznicowanie zmiennej ,,;ozwdj” w roku 2010, 2018 1 2019 gmin wojewddztwa swietokrzyskiego
przedstawiono narysunku 36 b. Na podstawie otrzymanych wartosci autokorelacji | Morana obserwujemy, ze w
rozpatrywanym okresie wystepuje wyrazne zroznicowanie przestrzenne gmin wojewodztwa swigtokrzyskiego w
aspekcie miary syntetycznej rozwoju zob. rysunek 36 a.
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2019

‘ 2010-2019

2018

b. wg wspotezynnika koncentracji Gianiego

2010

a. wg miary lokalnej | Morana

Rysunek 36. Przestrzenna koncentracja miary syntetycznej ,,rozwdj” gmin w wojewodztwie $wigtokrzyskim w roku 2010, 2018 i

2019
Zr6dto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS
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W grupie | (wg miary syntetycznej rozwoju) znalazly si¢ w wickszosci jednostki o rozwinigtej funkcji przemystowe;,
turystycznej, uzdrowiskowej, a takze rozwinigtym rynku pracy i rozwinietej sferze MSP. Gminy wojewodztwa
swietokizyskiego cechuja si¢ znacznymi dysproporcjami w zakresie sytuacji finansowej, jak 1 potencjalu
demograficznego. Gminy gr | wyrdzniajg si¢ wyzszym poziomem sytuacji finansowej, maja wyzszy wskaznik
potencjatu demograficznego. Ponadto maja wyzsza warto$¢ udzialu dochodéw wiasnych, dochodéw z PIT i CIT,
dochodéw z podatkow 1 optat lokalnych w dochodach ogétem oraz nizsza warto$¢ transferow z budzetu panstwa czy
zadhizenia. Gminy grupy | charakteryzowaly sie takze lepszymi wskaznikami w zakresie: podmiotéw wpisanych do
rejestru, osob fizycznych prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza, 0sob pracujacych, liczby bezrobotnych oraz salda

migracji zob. tabela 18.

Tabela 18. Grupy zrdznicowania gmin wojewodztwa $wietokrzyskiego wg miary syntetycznej ,rozwoj” w roku 20101 2019

2010 2019
| I M Y, | I I v

Miara syntetyczna 047 | 03 | 03 | 032 | 049 | 04 | 039 | 03
10ZWOj]

liczba jednostek 29 25 34 14 27 33 17 25
Miara syntetyczna 0.4 04 04 038 043 0.39 0.39 037
sytuacja finansowa

Miara syntetyczna

samodzielno&é 043 0.36 033 031 042 035 0.34 031
finansowa

Miara syntetyczna
wyplacalnodé budieta 05 048 0.49 05 054 054 053 053
Miara syntetyczna 062 047 045 0.44 065 054 053 05
Ingerencii panstwa

Miara syntetyczna 037 0.36 0.36 035 033 032 032 031
finansowanie ushig

Miara syntetyczna

demografia i rynek 051 042 0.39 0.36 047 041 0.39 0.37
pracy

Miara syntetyczna 047 04 039 038 054 047 045 045
przedsiebiorczo$é

Miara syntetyczna

e 045 0.39 035 03 052 0.44 042 0.37
Miara syntetyczna

srodowisko naturalnei | 0.46 045 041 035 049 046 0.44 038
ekologia

Zmienne finansowe %

Nadwyzka operacyjna/ | - o 0.06 0.05 0.04 008 0.09 008 007
dochody ogétem

Dochody wiasne /

dorhody cutiem 028 019 0.16 0.19 023 0.16 0.16 015
Dochody PIT/dochody |13 007 007 0.05 017 011 01 0.09
ogbtem

Dochody CIT / dochody 001 0 0 0 001 0 0 0
ogbtem ' ]

Podatki lokalne i optaty

/ dochods onShorn 02 011 0,09 0.09 0.19 012 011 011
Subwencja/ dochody 029 043 045 042 021 03 031 035
ogbtem
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Dotacja / dochody
ogbtem

Fundacja Swietokrzyski Instytut Samorzadu Terytorialnego

031

0.35

0.36

04

0.36

041

041

041

Dochody zUE/
dochody wiasne

0.46

0.85

1.08

047

0.39

0.57

0.63

04

Wydatki biezace /
wydatki ogdlem

071

0.69

0.72

0.77

081

0.8

0.82

0.84

wydatki ogdlem

Wydatki inwestycyjne /

0.28

031

0.28

0.23

0.18

0.2

0.18

0.16

Odsetki / dochody

wlasne

0.04

0.06

0.06

0.05

0.04

0.04

0.05

0.05

Zadhizenie / dochody
whasne

145

2.38

214

144

143

1.86

185

1.86

Potencjat demograficzny i rynku pracy

Ludnos$¢ na 1 km2

3239

67.64

64.06

64.64

320.37

71.64

60.88

594

Saldo migracji ogdtem
na 1000 ludnosci

-0.27

03

-1.08

-111

-1.38

19

-2.72

-3.94

Przyrost naturalny na
1000 ludnosci

-0.04

-1.87

-342

-5.01

242

-3.65

-4.65

-5.08

Wspdtczynnik
obcigzenia
demograficznego
osobami starszymi

18.65

22.26

2447

2534

27.89

27.33

29.18

30.02

Bezrobotni
zarejestrowani wg pici
w gminach ogétem na
1000 mieszkancow

63.62

65.52

61.32

64.14

3444

3555

3553

36.24

Pracujacy na 1000
ludnosci ogdlem

194.69

80.04

62.32

49.93

210.52

93.15

75.71

62.8

Potencjat przedsigbiorczosci

Podmioty wpisane do
rejestru REGON na
1000 ludnosci

85.72

56.52

5174

42.79

97.3

71.03

63.53

59.28

Jednostki nowo
zarejestrowane w
rejestrze REGON na
1000 ludnosci

8.7

6.15

532

45

7.96

7.23

6.1

5.77

Jednostki wykreslone z
rejestru REGON na
1000 ludnosci

6.1

3.65

297

241

524

433

3.54

2.88

Osoby fizyczne
prowadzace dziatalnos¢
gospodarcza na 1000
ludnosci

69.76

46.64

41.82

3357

76.37

50.94

44.88

Fundacje,
stowarzyszenia i
organizacje spoteczne
na 1000 mieszkancow

2.38

241

248

2.73

359

3.62

353

4.06

Podmioty wg klas
wielkosci na 1000
mieszkancow ogotem
(0-9) na 1000
mieszkancow

8119

53.56

4921

4044

9331

685

61.61

56.9

Podmioty wg klas
wielkosci na 1000
mieszkancow ogotem
(10-49

3.79

261

2.35

2.28

3.19

22

177

23

Podmioty wg klas
wielkosci na 1000

0.7

0.27

0.16

0.12

0.71

0.28

0.18

0.09
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mieszkancow ogotem
(50-249)

Potencjat infrastruktury
320.1 304.96 320.74 30743 353.22 338.88 337.65 347

Mieszkania na 1000
mieszkancow [szt]
Korzystajacy z instalacji
w % ogotu ludnosci 86.97 81.19 69.88 66.64 929 918 89.29 78.17
ogbtem - wodociagi
Korzystajacy z instalacji
w % ogotu ludnosci 52.24 20.79 1116 8.09 70.22 37.8 32.15 16.62
ogdlem - kanalizacja
Korzystajacy z instalacji
w % ogotu ludnoscei 2921 12.63 10.57 7.96 35.95 13.16 11.94 9.29
ogolem - gaz
% Ludnosci
korzystajacej z 053 0.24 0.13 0.08 0.78 041 0.38 0.2
oczyszczalni Sciekow

Potencjal srodowiska naturalnego

Powierzchnia gruntow
lesnych / powierzchnia 0.32 0.29 0.24 0.09 0.33 0.31 0.28 0.1
ogbtem
Zmieszane odpady
zebrane w ciggu roku 7122 477 413 444 72.04 6.79 6.97 6.39
ogbtem km2

Scieki oczyszczane w
ciggu roku oczyszczane 1318 0.58 0.27 0.21 13.77 09 0.73 04
razem nakm2
Zrodlo: Opracowanie wiasne na podstawie danych BDL GUS

Cechg charakteryzujaca wspotczesne uwarunkowania rozwoju jest wyrazne zrdznicowanie potencjatu
gospodarczego poszczegolnych regionéw. Zréznicowanie tempa rozwoju poszczegdlnych regiondéw jest rezultatem
szeregu czynnikow wynikajacych migdzy innymi z atrakcyjnosci polozenia, dostgpnych zasobéw naturahnych,
poziomu kapitalu ludzkiego, infrastruktury transportowej, teleinformatycznej i ushug publicznych.  Potencjat
gospodarczy decyduje o rozwoju ekonomicznym gminy, warunkuje przemiany gospodarcze dotyczace wzrostu
produkcii, zatrudnienia, inwestycji, rozmiarow funkcjonujacego kapitatu czy dochoddw.

Rozwdj samorzadu wymaga posiadania Srodkdéw na sfinansowanie miedzy innymi zadan inwestycyjnych.
Wydatki majatkowe mogg by¢ finansowane z réznych zrodet, m.in.: z dochodow wiasnych, z dotacji celowych oraz
pozyczek komunalnych. Waznymi instrumentami finansowymi polityki regionalnej Unii Europejskiej, wptywajacymi
na wzrost i rozwdj lokalny oraz wzrost konkurencyjnosci gmin, sg fundusze Unii Europejskiej®’. Srodki finansowe sa
elementem niezbednym dla skutecznej realizacji celow jednostek, finansowania ustug publicznych. Z drugiej strony
naplyw nowych mieszkancow 1 inwestorow na tereny danej jednostki przektada si¢ na wzrost wptywow budzetowych.
Naplyw nowych inwestorow lokujacych przedsiebiorstwa na terenie danej jednostki samorzadu lokalnego nastgpuje w
gminach gospodarczo rozwinigtych (o wzglednie wysokim poziomie rozwoju spoleczno-gospodarczego), co przekiada
si¢ na dalsze wplywy do budzetu. Migdzy zmiennymi spoleczno-gospodarczymi a finansowymi zachodzi sprz¢zenie
zwrotne®®,

57 A. Kotota, 2006, Wptyw wykorzystania funduszy unijnych na wzrost konkurencyjnosci gmin, ,Studia i Prace Wydziatu Nauk
Ekonomicznych i Zarzgdzania Uniwersytetu Szczeciriskiego”, nr 25 s. 162

58 |, Dennis, 2004, Determinants of Financial Condition: A Study of US Cities. Orlando, FL: University of Central Florida. 43-45.

P. Motek, 2006, Gospodarka finansowa samorzadu terytorialnego w wojewddztwie wielkopolskim. Poznan: Bogucki Wydawnictwo
Naukowe. 164-169.

t. Satota, 2015, Kondycja finansowa gmin w warunkach zmiennej koniunktury gospodarczej. Journal of Agribusiness and Rural
Development, 1 (35), 115-123.
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Regiony wojewddztwa $wigtokrzyskiego sg przestrzennie spolaryzowane pod wzgledem finansow,
infrastruktury 1 potencjatu gospodarczego, ktore ksztattuja procesy zachodzace w gminach i ich efektywnos¢. Maja na
to wpltyw: poziom rozwoju, charakter gospodarki (np. rolnictwo, przemyst, turystyka) oraz potozenie wzglgdem silnej
jednostki (w tym szczegolnie miejskiej). Badania nad strukturami przestrzennymi i zréznicowaniem wojewodztwa sa
istotne zarowno w zwigzku z potrzebg dostosowania do standardow Unii Europejskiej, jak i w podejmowaniu
odpowiednich decyzji gospodarczych w skali regiondw.

Gminy znajdujace si¢ w bezposrednim zapleczu miasta Kielce funkcjonuja efektywniej w relacji do
pozostatych. Potozenie w sasiedztwie najwigkszego osrodka zwielokrotnia aktywnos$¢ obszardow w kierunku rozwoju
nowych inicjatyw ekonomicznych. Dominujg zatem pod tym wzglgdem jednostki: Sitkéwka-Nowiny, Daleszyce,
Miedziana Gora oraz Morawica. Do najmniej konkurencyjnych w regionie gmin nalezg m.in. peryferyjnie potozone:
Backowice, L.aczna, Bieliny i Mniow. To tereny rolnicze, o stabo rozwinigtych funkcjach ustugowych i zaniedbane
infrastrukturalnie.

A. Standar, 2017, Ocena kondycji finansowej gmin oraz jej wybranych uwarunkowan na przyktadzie wojewddztwa wielkopolskiego
przy wykorzystaniu metody TOPSIS. Wies i Rolnictwo, 2 (175), 69-92.

Program Rozwoju
Sfinansowano przez Narodowy Instytut Wolnosci - Centrum Rozwoju gLi‘l?jZZfJLich
N ’ W Spoteczeristwa Obywatelskiego ze érodkéw Programu Rozwoju Organizacji 2 nalata 201 ‘

Obywatelskich na lata 2018 — 2030

Narodowy Instytut Wolnoéci

Centrum Rozwoiju Spoteczedstwa Obywotelskiege



/

SISI

Swietokrzyski Instytut

Samorzgdu Terytorialnego

Fundacja Swietokrzyski Instytut Samorzadu Terytorialnego
Podsumowanie

Rozwdj jest trudny do zdefiniowania dlatego uznano, ze najwlasciwsza metoda przy jego okreslaniu bedzie
wykorzystanie syntetycznego wskaznika, skonstruowanego na podstawie okreslonej liczby zmiennych
diagnostycznych. O wyborze metody zdecydowata rowniez mozliwos¢ hierarchizacji obiektow z punktu widzenia
okreslonej cechy. Przedstawiona miara syntetyczna pozwolita na identyfikacje obszarow o wyzszym lub nizszym
poziomie rozwoju.

Rozwdj gmin ma charakter wielowymiarowy. Ksztaltowany jest przez wiele roznych elementow wsrod
ktorych najwazniejsze t0: aspekt demograficzny, gospodarczy, finansowy i srodowiskowy, a takze aspekt powigzan
migdzy nimi. Dochody, wydatki, opodatkowanie i zadluzenie maja wymiar ztozony o roéznych osiach
czasowych. Tworzg one sie¢ wzajemnych powigzan, a poniewaz dzialajac na rzecz danej spotecznosci sg wspoltzalezne
to powinny by¢ rozpatrywane lacznie. Stopien natezenia waloréw endogenicznych regionu, a takze ich struktury i
wzajemne sprzezenia ksztattuje proces efektywnosci, wsparty przez baze ekonomiczng czy jakos¢ pozyskanych
egzogenicznych czynnikow.

Przeprowadzone badania postuzyly do sporzadzenia tablicy wynikow rozwoju poszczegolnych gmin. Ocenie
poddane zostaty wszystkie gminy wojewddztwa §wigtokrzyskiego. Zgodnie z przyjeta metoda analizowano dziatalno$¢
gmin w aspekcie 5 podstawowych potencjaléw endogenicznych: gospodarczego, infrastrukturalnego,
demograficznego i rynku pracy, Srodowiska naturalnego oraz sytuacji finansowej. Oceny dokonano w ujeciu
statycznym (wyznaczono zréznicowanie poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego badanych gmin w danym roku)
oraz w ujeciu dynamicznym (wyznaczono poziom zmian rozwoju spoteczno-gospodarczego w relacji rok do roku).

Gminy odgrywaja zasadniczg role w systemie gospodarczym i spolecznym kraju. Stanowig one osrodki
aktywnosci gospodarczej i kulturowej. Wielowymiarowos¢ dziatan lokalnych sprawia, ze ich kwantyfikacja jest duzym
wyzwaniem metodycznym dla kazdego badacza. Kazda decyzja przestizenna, kazdy proces formutowania warunkow
i kierunkdw rozwoju, opiera si¢ na okreslonych przestankach i informacjach. Posiadanie informacji stanowi
fundamentalne uwarunkowanie dla podejmowania prawidtowych decyzji przestrzennych. Dlatego lokalna gospodarka
musi by¢ analizowana, rozumiana i wspierana w sposob uwzgledniajacy specyficzne miejscowe warunki. Samorzad
moze poznac je 1 zrozumie¢ znacznie lepiej niz odlegle szczeble wladzy panstwowej. Zadaniem wiadzy lokalnej sa
wiec dzialania na rzecz whasnego rozwoju gospodarczego. Rozwoj gospodarczy na szczeblu lokalnym oznacza przyrost
srodkéw 1 mozliwosci, ktore pozwalajg lokalnej whadzy 1 mieszkancom lepiej zaspokaja¢ wigksza liczbe potrzeb na
WYZSZym poziomie.

Gminy wojewodztwa $wietokrzyskiego s3 przestrzennie spolaryzowane pod wzgledem finansow,
infrastruktury 1 potencjatu gospodarczego, ktore ksztattujg procesy ich dziatania i efektywno$¢. Maja na to wplyw:
poziom rozwoju, charakter gospodarki oraz potozenie wzgledem silnej jednostki jakimi sa jednostki miejskie, a
szczegblnie miasto Kielce. Konstrukcja miary syntetycznej umozliwita pomiar wielowymiarowego zjawiska, a takze
liniowe uporzadkowanie badanych jednostek. Za korzysci w tym wzgledzie mozna uzna¢ kwantyfikacje ztozonego
zjawiska za pomoca jednej warto$ci liczbowej, ktora ulatwita wszelkie pordwnania oraz syntezowata obrazy czastkowe
dotyczace badanych elementow.

Uzyskane wyniki badan pozwalaja na petniejsze zrozumienie istoty i znaczenia gmin w rozwoju regionalnym.
Rozwdj gmin w wojewddztwie $wigtokrzyskim nie zalezy tylko od czynnikdw zewngetrznych, ale przede wszystkim
od endogenicznych, charakterystycznych i specyficznych cech dla danej jednostki. Przedstawione w monografii
analizy mogg by¢ pomocnym narzedziem dla wladz samorzadowych w dokonywaniu oceny podjetych w przesztosci
decyzji oraz skutecznosci stosowanych na przyszto$¢ instrumentdw zarzadzania regionem. Pozwalajg wskazac stabsze
i lepsze obszary dzialania jednostki oraz zaliczy¢ jednostke do odpowiedniej grupy. Mamy nadziejg, ze w
prezentowanej monografii Czytelnik odnajdzie chociaz niektore odpowiedzi na przytoczone kwestie, dzigki czemu we
whasnej sferze aktywnosci zyska zdolnos¢ do stawiania kolejnych pytan i znajdowania na nie odpowiedzi.
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Lokalna gospodarka musi by¢ analizowana, rozumiana i wspierana w sposob uwzgledniajacy specyficzne
miejscowe warunki. Dlatego samorzad moze poznaé je i zrozumie¢ znacznie lepiej niz odlegle szczeble wiadzy
panstwowej. Zadaniem wiadzy lokalnej staja si¢ dziatania na rzecz wiasnego rozwoju gospodarczego. Rozwdj
gospodarczy na szczeblu lokalnym oznacza przyrost §rodkoéw i mozliwosci, ktore pozwalaja lokalnej wiadzy i
mieszkancom lepiej zaspokaja¢ wigksza liczbe potrzeb na wyzszym poziomie. Rozwoj nie jest wolny od zagrozen.
Moze spowodowac wzrost zanieczyszczen, degradacje srodowiska albo zmieni¢ sposob zycia, ktory dotychczas byt
ceniony przez mieszkancow. Moze tez wplynac ujemnie na dotychczasowe sposoby gospodarowania.
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Zalaczniki
Potencjal demograficzny i rynek pracy

2010 2018 2019
Kielce (1) 0.66 | Kielce (1) 0.61 | Sitkowka-Nowiny (2) 0.62
Sitkéwka-Nowiny (2) 0.61 | Sitkowka-Nowiny (2) 0.61 | Morawica (3) 0.61
Starachowice (1) 0.6 | Morawica (3) 0.6 | Kielce (1) 0.6
Morawica (3) 0.59 | Mastow (2) 0.56 | Gorno (2) 0.55
Potaniec (3) 0.58 | Potaniec (3) 0.56 | Miedziana Gora (2) 0.55
Ostrowiec Swictokrzyski (1) 0.57 | Miedziana Gora (2) 0.54 | Potaniec (3) 0.55
Sandomierz (1) 0.57 | Sandomierz (1) 0.54 | Strawczyn (2) 0.55
Mastow (2) 0.56 | Starachowice (1) 0.54 | Mastow (2) 0.53
Miedziana Gora (2) 0.55 | Gorno (2) 0.53 | Sandomierz (1) 0.52
Gorno (2) 0.53 | Piekoszow (2) 0.53 | Starachowice (1) 0.52
Piekoszow (2) 0.53 | Strawczyn (2) 0.53 | Pickoszow (2) 0.51
Daleszyce (3) 0.52 | Checiny (3) 0.51 | Chgeiny (3) 0.49
Staszow (3) 0.52 | Daleszyce (3) 0.5 | Daleszyce (3) 0.49
Strawczyn (2) 0.52 | Ostrowiec Swietokrzyski (1) 0.5 | Bieliny (2) 048
Bieliny (2) 051 | Tuczepy (2) 0.5 | Ostrowiec Swietokrzyski (1) 048
Busko-Zdroj (3) 0.51 | Wioszczowa (3) 0.5 | Solec-Zdroj (2) 0.48
Wioszczowa (3) 0.51 | Bieliny (2) 0.49 | Staszow (3) 0.47
Checiny (3) 0.49 | Malogoszcz (3) 0.48 | Wioszczowa (3) 0.47
Jedrzejow (3) 0.48 | Busko-Zdroj (3) 0.47 | Busko-Zdroj (3) 0.46
Konskie (3) 0.48 | Krasocin (2) 0.47 | Olesnica (2) 0.46
Malogoszcz (3) 048 | Pawlow (2) 0.47 | Tuczepy (2) 0.46
Zagnansk (2) 048 | Rytwiany (2) 0.47 | Zagnansk (2) 0.46
Pinczow (3) 047 | Smykow (2) 047 | Lagow (3) 0.45
Sedziszow (3) 0.47 | Osiek (3) 0.46 | Lopuszno (2) 0.45
Skarzysko-Kamienna (1) 0.47 | Sedziszow (3) 0.46 | Pawtow (2) 0.45
Lagow (3) 045 | Solec-Zdroj (2) 046 | Smykow (2) 0.45
Loniéw (2) 045 | Staszow (3) 0.46 | Sobkéw (2) 0.45
Mnidw (2) 045 | Szydiow (2) 0.46 | Krasocin (2) 0.44
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Osiek (3) 045 | Jedrzejow (3) 045 | Malogoszcz (3) 0.44
Smykéw (2) 0.45 | Lopuszno (2) 045 | Jedrzejow (3) 0.43
Sobkow (2) 045 | Mniow (2) 0.45 | Lubnice (2) 0.43
Tuczepy (2) 045 | Pinczéw (3) 0.45 | Mniéw (2) 0.43
Lopuszno (2) 0.44 | Konskie (3) 044 | Osiek (3) 043
Nowa Stupia (2) 044 | Mirzec (2) 0.44 | Pinczow (3) 043
Pawlow (2) 0.44 | Sobkéw (2) 0.44 | Rytwiany (2) 043
Bogoria (2) 043 | Zagnansk (2) 0.44 | Backowice (2) 0.42
Krasocin (2) 0.43 | Brody (2) 0.43 | Chmielnik (3) 0.42
Ozarow (3) 043 | Kluczewsko (2) 0.43 | Kluczewsko (2) 0.42
Solec-Zdroj (2) 043 | Lonidw (2) 0.43 | Konskie (3) 0.42
Szydtow (2) 0.43 | Olesnica (2) 0.43 | Sedziszow (3) 0.42
Bodzentyn (3) 0.42 | Pierzchnica (2) 0.43 | Stopnica (3) 042
Koprzywnica (3) 0.42 | Chmielnik (3) 042 | Szydiow (2) 0.42
Oksa (2) 042 | Lagdw (3) 042 | Kazimierza Wielka (3) 041
Opatow (3) 0.42 | Nowa Stupia (2) 042 | Oksa(2) 0.41
Radoszyce (3) 0.42 | Radoszyce (3) 0.42 | Pierzchnica (2) 041
Rytwiany (2) 042 | Kije(2) 0.41 | Skarzysko-Kamienna (1) 041
Stupia Konecka (2) 0.42 | Kunéw (3) 0.41 | Bogoria (2) 04
Dwikozy (2) 0.41 | Lubnice (2) 0.41 | Mirzec (2) 04
Imielno (2) 0.41 | Michatow (2) 0.41 | Nowa Stupia (2) 04
Lubnice (2) 041 | Skarzysko-Kamienna (1) 041 | Stupia(2) 04
Mirzec (2) 0.41 | Bodzechow (2) 0.4 | Stupia Konecka (2) 04
Nagtowice (2) 041 | Bodzentyn (3) 0.4 | Bodzentyn (3) 0.39
Wasniow (2) 041 | Dwikozy (2) 0.4 | Brody (2) 0.39
Ziota (2) 0.41 | Gnojno (2) 04 | Cmielow (3) 0.39
Brody (2) 0.4 | Kazimierza Wielka (3) 0.4 | Dwikozy (2) 0.39
Chmielnik (3) 0.4 | Koprzywnica (3) 0.4 | Gowarczow (2) 0.39
Gnaojno (2) 0.4 | Oksa(2) 0.4 | Klimontow (2) 0.39
Kazimierza Wielka (3) 0.4 | Opatoéw (3) 04 | Koprzywnica (3) 0.39
Nowy Korczyn (2) 0.4 | Pacanow (2) 0.4 | Kunow (3) 0.39
Olesnica (2) 04 | Samborzec (2) 04 | Laczna (2) 0.39
Skalbmierz (3) 04 | Skalbmierz (3) 0.4 | Loniow (2) 0.39
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Stupia (2) 0.4 | Stupia (2) 0.4 | Michatow (2) 0.39
Stopnica (3) 0.4 | Wasniow (2) 0.4 | Obrazéw (2) 0.39
Wilica (3) 0.4 | Czarnocin (2) 0.39 | Skalbmierz (3) 0.39
Zawichost (3) 0.4 | Imielno (2) 0.39 | Wachock (3) 0.39
Bodzechéw (2) 0.39 | Laczna (2) 0.39 | Wilczyce (2) 0.39
Kluczewsko (2) 0.39 | Nowy Korczyn (2) 0.39 | Ziota (2) 0.39
Kunéw (3) 0.39 | Ozarow (3) 0.39 | Bodzechow (2) 0.38
Laczna (2) 0.39 | Secemin (2) 0.39 | Gnojno (2) 0.38
Obrazow (2) 0.39 | Stopnica (3) 0.39 | Nowy Korczyn (2) 0.38
Pacanéw (2) 0.39 | Wislica (3) 0.39 | Radkéw (2) 0.38
Pierzchnica (2) 0.39 | Ziota(2) 0.39 | Radoszyce (3) 0.38
Rakow (2) 0.39 | Backowice (2) 0.38 | Rakow (2) 0.38
Samborzec (2) 0.39 | Baltow (2) 0.38 | Sadowie (2) 0.38
Suchedniéw (3) 0.39 | Bejsce (2) 0.38 | Bejsce (2) 0.37
Wachock (3) 0.39 | Bogoria (2) 0.38 | Czarnocin (2) 0.37
Wodzistaw (2) 0.39 | Klimontow (2) 0.38 | Kije(2) 0.37
Backowice (2) 0.38 | Opatowiec (2) 0.38 | Naglowice (2) 037
Czarnocin (2) 0.38 | Radkow (2) 0.38 | Opatowiec (2) 0.37
Kije (2) 0.38 | Rakéw (2) 0.38 | Opatow (3) 037
Radkow (2) 0.38 | Naglowice (2) 0.37 | Pacanow (2) 0.37
Sadowie (2) 0.38 | Obrazow (2) 0.37 | Samborzec (2) 0.37
Woijciechowice (2) 0.38 | Stupia Konecka (2) 0.37 | Wislica (3) 0.37
Michatow (2) 0.37 | Wachock (3) 0.37 | Imielno (2) 0.36
Wilczyce (2) 0.37 | Fatkow (2) 0.36 | Ozarow (3) 0.36
Baltow (2) 0.36 | Gowarczow (2) 0.36 | Wasniéw (2) 0.36
Bejsce (2) 0.36 | Suchedniow (3) 0.36 | Iwaniska (2) 0.35
Gowarczow (2) 0.36 | Wodzistaw (2) 0.36 | Secemin (2) 0.35
Skarzysko Koscielne (2) 0.36 | Wojciechowice (2) 0.36 | Suchedniow (3) 0.35
Staporkéw (3) 0.36 | Cmielow (3) 0.35 | Wodzistaw (2) 0.35
Klimontow (2) 0.35 | Moskorzew (2) 0.35 | Dziatoszyce (3) 0.34
Opatowiec (2) 0.35 | Ruda Maleniecka (2) 0.35 | Wojciechowice (2) 0.34
Falkow (2) 0.34 | Sadowie (2) 0.35 | Baltow (2) 033
Blizyn (2) 0.33 | Skarzysko Koscielne (2) 0.35 | Fatkow (2) 0.33
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Cmielow (3) 0.33 | Wilczyce (2) 0.35 | Moskorzew (2) 0.33
Iwaniska (2) 0.33 | Zawichost (3) 0.35 | Ruda Maleniecka (2) 0.33
Secemin (2) 0.33 | Dziatoszyce (3) 0.33 | Zawichost (3) 033
Dziatoszyce (3) 0.31 | Blizyn(2) 0.32 | Blizyn(2) 032
Lipnik (2) 0.31 | Iwaniska (2) 0.32 | Stgporkow (3) 0.32
Moskorzew (2) 0.3 | Staporkow (3) 0.32 | Skarzysko Koscielne (2) 031
Tartow (2) 0.3 | Lipnik (2) 0.3 | Tartow (2) 0.3
Ruda Maleniecka (2) 0.28 | Tartow (2) 0.29 | Lipnik (2) 0.29
Potencjal przedsiebiorczosci

2010 2018 2019
Sandomierz (1) 0.67 | Miedziana Géra (2) 0.63 | Kielce (2) 0.7
Kielce (1) 0.65 | Morawica (3) 0.62 | Morawica (3) 0.66
Miedziana Gora (2) 0.56 | Kielce (1) 0.6 | Mastow (2) 0.62
Busko-Zdroj (3) 0.54 | Sandomierz (1) 0.59 | Busko-Zdréj (3) 0.61
Skarzysko-Kamienna (1) 0.53 | Busko-Zdrdj (3) 0.57 | Sitkowka-Nowiny (2) 06
Suchedniow (3) 0.53 | Daleszyce (3) 056 | Jedrzejow (3) 059
Krasocin (2) 0.52 | Mastow (2) 0.56 | Suchedniéw (3) 059
Ostrowiec Swigtokrzyski (1) 051 | Smykow (2) 0.56 | Miedziana Gora (2) 058
Morawica (3) 0.5 | Suchedniow (3) 0.56 | Daleszyce (3) 057
Staszow (3) 05 | Jedrzejow (3) 0.54 | Konskie (3) 057
Konskie (3) 0.49 | Kluczewsko (2) 0.54 | Sandomierz (1) 0.57
Mastow (2) 0.49 | Opatdw (3) 0.54 | Obrazow (2) 0.56
Opatow (3) 0.48 | Gowarczow (2) 0.53 | Opatéw (3) 055
Pierzchnica (2) 0.48 | Krasocin (2) 0.53 | Ostrowiec Swictokrzyski (1) 0.55
Starachowice (1) 0.48 | Strawczyn (2) 0.53 | Rytwiany (2) 055
Moskorzew (2) 0.47 | Bodzentyn (3) 0.52 | Skarzysko-Kamienna (1) 055
Sitkéwka-Nowiny (2) 0.47 | Konskie (3) 0.52 | Bieliny (2) 054
Wioszczowa (3) 0.46 | Obrazow (2) 0.52 | Staszow (3) 054
Jedrzejow (3) 045 | Oksa (2) 0.52 | Czarnaocin (2) 053
Radkow (2) 045 | Ostrowiec Swictokrzyski (1) 0.52 | Kluczewsko (2) 053
Daleszyce (3) 044 | Blizyn (2) 0.51 | Krasocin (2) 053
Olesnica (2) 0.44 | Czarnocin (2) 0.51 | Lopuszno (2) 053
Opatowiec (2) 0.44 | Lopuszno (2) 0.51 | Strawczyn (2) 0.53
Wodzistaw (2) 0.44 | Nagtowice (2) 0.51 | Gowarczow (2) 052
Gowarczow (2) 0.43 | Skarzysko-Kamienna (1) 0.51 | Pierzchnica (2) 052
Potaniec (3) 0.43 | Staszow (3) 0.51 | Starachowice (1) 052
Rytwiany (2) 0.43 | Klimontow (2) 0.5 | Wodzistaw (2) 052
Wachock (3) 0.43 | Sadowie (2) 05 | Baltow (2) 051
Gomo (2) 0.42 | Wodzistaw (2) 0.5 | Chmielnik (3) 051
Pinczow (3) 042 | Lagow (3) 0.49 | Laczna (2) 051
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Skarzysko Koscielne (2) 0.42 | Pierzchnica (2) 0.49 | Moskorzew (2) 051
Strawczyn (2) 0.42 | Radkow (2) 0.49 | Radkow (2) 051
Wilczyce (2) 042 | Rytwiany (2) 0.49 | Wioszczowa (3) 051
Bieliny (2) 0.41 | Samborzec (2) 0.49 | Bodzentyn (3) 05
Brody (2) 0.41 | Wachock (3) 0.49| Oksa (2) 05
Checiny (3) 041 | Bieliny (2) 0.48 | Tuczepy (2) 05
Dzialoszyce (3) 041 | Rakéw (2) 0.48 | Samborzec (2) 049
Kunéw (3) 0.41 | Sitkdwka-Nowiny (2) 0.48 | Smykéw (2) 049
Osiek (3) 0.41 | Wioszczowa (3) 0.48 | Zagnansk (2) 049
Piekoszow (2) 0.41 | Wojciechowice (2) 0.48 | Koprzywnica (3) 0.48
Radoszyce (3) 041 | Zagnansk (2) 0.48 | Naglowice (2) 048
Rakéw (2) 041 | Baltéw (2) 0.47 | Staporkoéw (3) 048
Sadowie (2) 0.41 | Bodzechow (2) 047 | Ziota (2) 048
Stupia (2) 041 | Ziota (2) 047 | Checiny (3) 047
Stupia Konecka (2) 0.41| Checiny (3) 0.46 | Loniow (2) 047
Sobkow (2) 0.41 | Chmielnik (3) 0.46 | Opatowiec (2) 047
Stopnica (3) 041 | Gémo (2) 0.46 | Pinczow (3) 047
Wojciechowice (2) 0.41 | Moskorzew (2) 0.46 | Polaniec (3) 047
Zawichost (3) 0.41 | Starachowice (1) 0.46 | Sobkdw (2) 047
Zlota (2) 041 | Szydtow (2) 0.46 | Szydiow (2) 047
Bodzechow (2) 0.4 | Gnojno (2) 0.45 | Wachock (3) 047
Czarnocin (2) 04 | Imielno (2) 0.45| Gnojno (2) 0.46
Gnojno (2) 0.4 | Koprzywnica (3) 0.45 | Goémo (2) 0.46
Kluczewsko (2) 04| Laczna (2) 0.45 | Nowa Stupia (2) 0.46
Ruda Maleniecka (2) 0.4 | Mirzec (2) 0.45 | Pacanow (2) 0.46
Samborzec (2) 0.4 | Nowa Shupia (2) 0.45 | Skarzysko Koscielne (2) 0.46
Zagnansk (2) 0.4 | Opatowiec (2) 0.45 | Wojciechowice (2) 0.46
Bodzentyn (3) 0.39 | Radoszyce (3) 0.45 | Zawichost (3) 0.46
Bogoria (2) 0.39 | Tartéw (2) 0.45 | Bodzechow (2) 045
Chmielnik (3) 0.39 | Wislica (3) 0.45| Brody (2) 045
Dwikozy (2) 0.39 | Matogoszcz (3) 0.44 | Cmielow (3) 045
Kazimierza Wielka (3) 0.39 | Olesnica (2) 0.44 | Kazimierza Wielka (3) 045
Koprzywnica (3) 0.39 | Pacandw (2) 0.44 | Kunéw (3) 045
Lagow (3) 0.39 | Piekoszow (2) 0.44 | Lipnik (2) 0.45
Malogoszcz (3) 0.39 | Secemin (2) 0.44 | Lagow (3) 0.45
Naglowice (2) 0.39 | Sedziszow (3) 0.44 | Lubnice (2) 045
Nowa Stupia (2) 0.39 | Sobkéw (2) 0.44 | Malogoszcz (3) 045
Klimontow (2) 0.38 | Wilczyce (2) 0.44 | Ozarbéw (3) 045
Lipnik (2) 0.38 | Brody (2) 0.43 | Pickoszow (2) 0.45
Loniow (2) 0.38 | Cmielow (3) 0.43 | Secemin (2) 045
Michatéw (2) 0.38 | Mniow (2) 0.43 | Skalbmierz (3) 045
Mirzec (2) 0.38 | Osiek (3) 0.43 | Stopnica (3) 0.45
Obrazow (2) 0.38 | Ozaréw (3) 043 | Tartéw (2) 045
Pawlow (2) 0.38 | Skalbmierz (3) 0.43 | Wislica (3) 045
Smykow (2) 0.38 | Stupia (2) 0.43 | Bejsce (2) 0.44
Tuczepy (2) 0.38 | Solec-Zdroj (2) 0.43 | Bogoria (2) 0.44
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Wislica (3) 0.38 | Staporkow (3) 0.43 | Dwikozy (2) 0.44
Bejsce (2) 0.37 | Tuczepy 2) 0.43| Imielno (2) 0.44
Fatkow (2) 0.37 | Bejsce (2) 042 Kije (2) 0.44
Imielno (2) 0.37 | Bogoria (2) 0.42 | Osiek (3) 0.44
Laczna (2) 0.37 | Dwikozy (2) 0.42 | Ruda Maleniecka (2) 0.44
Lopuszno (2) 0.37 | Dzialoszyce (3) 0.42 | Sadowie (2) 0.44
Lubnice (2) 0.37 | Kazimierza Wielka (3) 0.42 | Sedziszow (3) 044
Nowy Korczyn (2) 0.37 | Kunéw (3) 0.42 | Stupia Konecka (2) 0.44
Oksa (2) 0.37 | Lipnik (2) 0.42 | Blizyn (2) 043
Ozarow (3) 0.37 | Loniow (2) 0.42 | Dziatoszyce (3) 043
Pacanéw (2) 0.37 | Lubnice (2) 0.42 | Klimontow (2) 0.43
Skalbmierz (3) 0.37 | Pinczéw (3) 0.42 | Michatéw (2) 043
Solec-Zdréj (2) 0.37 | Ruda Maleniecka (2) 0.42 | Olesnica (2) 043
Backowice (2) 0.36 | Stopnica (3) 0.42 | Rakéw (2) 043
Baltow (2) 0.36 | Iwaniska (2) 0.41 | Stupia (2) 043
Blizyn (2) 0.36 | Potaniec (3) 0.41 | Solec-Zdréj (2) 043
Kije (2) 0.36 | Stupia Konecka (2) 0.41 | Wilczyce (2) 043
Mniéw (2) 0.36 | Zawichost (3) 0.41 | Nowy Korczyn (2) 042
Tartow (2) 0.36 | Fatkow (2) 0.4 | Pawlow (2) 041
Cmielow (3) 0.35 | Nowy Korczyn (2) 0.4 | Radoszyce (3) 041
Iwaniska (2) 0.35 | Skarzysko Koscielne (2) 04 | lwaniska (2) 0.39
Secemin (2) 0.35 | Backowice (2) 0.39 | Backowice (2) 0.38
Sedziszow (3) 0.35 | Michatéw (2) 0.39 | Fatkéw (2) 0.38
Staporkdw (3) 0.35 | Pawtow (2) 0.39 | Mniow (2) 0.38
Szydtow (2) 0.35 | Wasniow (2) 0.38 | Mirzec (2) 0.37
Wasniow (2) 0.33| Kije (2) 0.34 | Wasniow (2) 0.35
Potencjal infrastruktury

2010 2018 2019
Kielce (1) 0.63 | Kielce (2) 0.67 | Kielce (1) 0.68
Skarzysko-Kamienna (1) 0.6 | Skarzysko-Kamienna (1) 0.66 | Skarzysko-Kamienna (1) 0.66
Starachowice (1) 0.57 | Sandomierz (1) 0.6 | Sandomierz (1) 0.61
Ostrowiec Swietokrzyski (1) 0.56 | Starachowice (1) 0.6 | Starachowice (1) 06
Sandomierz (1) 0.56 | Ostrowiec Swictokrzyski (1) 0.58 | Busko-Zdrdj (3) 059
Busko-Zdroj (3) 0.51 | Staszéw (3) 058 | Ostrowiec Swietokrzyski (1) 0.59
Gnojno (2) 0.51 | Busko-Zdroj (3) 0.56 | Staszow (3) 058
Sitkoéwka-Nowiny (2) 0.51 | Wachock (3) 0.54 | Fatkdéw (2) 054
Wachock (3) 0.49 | Fatkow (2) 0.53 | Ozardéw (3) 054
Staszow (3) 0.48 | Gnojno (2) 0.52 | Wachock (3) 054
Ozarow (3) 047 | Ozardw (3) 0.52| Gnojno (2) 053
Pinczow (3) 0.46 | Pificzow (3) 0.51 | Pinczow (3) 052
Brody (2) 0.45 | Sitkdwka-Nowiny (2) 0.51 | Sitkowka-Nowiny (2) 051
Chmielnik (3) 0.45 | Chmielnik (3) 0.5 | Solec-Zdr6j (2) 051
Suchedniow (3) 0.45 | Kornskie (3) 0.5 | Chmielnik (3) 05
Konskie (3) 0.44 | Pofaniec (3) 0.5 | Dzialoszyce (3) 05
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Opatow (3) 0.44 | Solec-Zdréj (2) 0.5 | Konskie (3) 05
Pofaniec (3) 0.44 | Suchedniow (3) 0.5| Opatow (3) 05
Zlota (2) 0.44 | Dzialoszyce (3) 0.49 | Pofaniec (3) 05
Morawica (3) 0.43 | Michatéw (2) 0.49 | Suchedniéw (3) 05
Nowy Korczyn (3) 0.43 | Secemin (2) 0.49 | Brody (2) 049
Michalow (2) 0.42 | Brody (2) 0.48 | Michatow (2) 0.49
Ruda Maleniecka (2) 0.42 | Morawica (3) 0.47 | Olesnica (3) 049
Szydtow (3) 0.42 | Opatdw (3) 0.47 | Nowy Korczyn (3) 048
Drziatoszyce (3) 0.41 | Ruda Maleniecka (2) 0.47 | Obrazow (2) 0.48
Fatkow (2) 041 | Szydiow (3) 0.47 | Ruda Maleniecka (2) 048
Imielno (2) 041 | Zagnansk (2) 0.47 | Zagnansk (2) 048
Olesnica (3) 041 | Kluczewsko (2) 0.46 | Kluczewsko (2) 047
Samborzec (2) 041 | Obrazow (2) 0.46 | Morawica (3) 047
Stopnica (3) 0.41 | Olesnica (3) 0.46 | Samborzec (2) 047
Tuczepy (2) 0.41 | Wioszczowa (3) 0.46 | Kije (2) 0.46
Zagnansk (2) 041 | Ziota (2) 0.46 | Secemin (2) 0.46
Checiny (3) 04 | Kije (2) 0.45 | Strawczyn (2) 0.46
Pierzchnica (3) 0.4 | Krasocin (2) 0.45 | Wioszczowa (3) 0.46
Smykow (2) 0.4 | Nowy Korczyn (3) 045 | Ziota (2) 0.46
Solec-Zdréj (2) 0.4 | Samborzec (2) 0.45 | Krasocin (2) 045
Cmielow (3) 0.39 | Stopnica (3) 0.45 | Rakéw (2) 0.45
Jedrzejow (3) 0.39 | Strawczyn (2) 0.45 | Stopnica (3) 0.45
Kluczewsko (2) 0.39 | Blizyn (2) 0.44 | Szydiow (3) 045
Obrazéw (2) 0.39 | Bodzentyn (3) 0.44 | Blizyn (2) 044
Sedziszow (3) 0.39 | Checiny (3) 0.44 | Bodzentyn (3) 044
Zawichost (3) 0.39 | Lipnik (2) 0.44 | Checiny (3) 044
Blizyn (2) 0.38 | Osiek (3) 044 | Cmielow (3) 044
Bodzechow (2) 0.38 | Pawtow (2) 0.44 | Jedrzejow (3) 0.44
Miedziana Gora (2) 0.38 | Pierzchnica (3) 0.44 | Lipnik (2) 044
Pawlow (2) 0.38 | Rakow (2) 0.44 | Pawtow (2) 044
Staporkdw (3) 0.38 | Sedziszow (3) 0.44 | Pierzchnica (3) 044
Strawczyn (2) 0.38 | Tuczepy (2) 0.44 | Radkow (2) 044
Wioszczowa (3) 0.38 | Wodzistaw (2) 0.44 | Sedziszow (3) 044
Wodzistaw (2) 0.38 | Imielno (2) 0.43 | Skarzysko Koscielne (2) 044
Krasocin (2) 0.37 | Miedziana Géra (2) 0.43| Staporkoéw (3) 0.44
Lipnik (2) 0.37 | Mirzec (2) 0.43 | Tuczepy (2) 044
Osiek (3) 0.37 | Radkow (2) 0.43 | Wodzistaw (2) 0.44
Radkow (2) 0.37 | Skarzysko Koscielne (2) 0.43 | Imielno (2) 043
Radoszyce (3) 0.37 | Smykow (2) 0.43| Mirzec (2) 043
Wislica (3) 0.37 | Sobkow (2) 0.43 | Mniow (2) 043
Wojciechowice (2) 0.37 | Stgporkow (3) 0.43 | Osiek (3) 043
Bodzentyn (3) 0.36 | Zawichost (3) 0.43 | Smykow (2) 043
Daleszyce (3) 0.36 | Cmielow (3) 0.42 | Sobkow (2) 043
Kije (2) 0.36 | Daleszyce (3) 0.42 | Zawichost (3) 043
Lagow (3) 0.36 | Jedrzejow (3) 0.42 | Daleszyce (3) 042
Malogoszcz (3) 0.36 | Kunéw (3) 0.42 | Kunéw (3) 042
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Opatowiec (3) 0.36 | Mastow (2) 0.42 | Mastow (2) 042
Pacanéw (3) 0.36 | Bodzechow (2) 0.41 | Miedziana Gora (2) 042
Piekoszow (2) 0.36 | Bogoria (2) 0.41 | Bodzechow (2) 041
Secemin (2) 0.36 | Wislica (3) 0.41 | Bogoria (2) 041
Kunow (3) 0.35 | Backowice (2) 0.4 | Pickoszow (2) 041
Fubnice (2) 0.35| Baltow (2) 04 | Rytwiany (2) 041
Mirzec (2) 0.35 | Matogoszcz (3) 0.4 | Wislica (3) 041
Stupia Konecka (2) 0.35| Mniow (2) 0.4 | Backowice (2) 04
Sobkow (2) 0.35 | Nowa Stupia (3) 0.4 | Baltéw (2) 04
Bogoria (2) 0.34 | Pickoszow (2) 0.4 | Matogoszcz (3) 04
Loniow (2) 0.34 | Rytwiany (2) 0.4 | Radoszyce (3) 04
Skarzysko Koscielne (2) 0.34 | Gowarczow (2) 0.39 | Wojciechowice (2) 04
Gowarczow (2) 0.33 | Koprzywnica (3) 0.39 | Gowarczow (2) 0.39
Mniow (2) 0.33 | Laczna (2) 0.39 | Koprzywnica (3) 0.39
Rytwiany (2) 0.33 | Wojciechowice (2) 0.39| Laczna (2) 0.39
Sadowie (2) 0.33| Bieliny (2) 0.38 | Moskorzew (2) 0.39
Tartow (2) 0.33 | Lagow (3) 0.38 | Pacanow (3) 0.39
Backowice (2) 0.32 | Moskorzew (2) 0.38 | Tartow (2) 0.39
Czarnocin (2) 0.32 | Pacandw (3) 0.38 | Bieliny (2) 0.38
Gomo (2) 0.32 | Radoszyce (3) 0.38 | Gorno (2) 0.38
Koprzywnica (3) 0.32 | Tarlow (2) 0.38 | Kazimierza Wielka (3) 0.38
Laczna (2) 0.32 | Dwikozy (2) 0.37 | Nowa Stupia (3) 0.38
Oksa (2) 0.32| Gomo (2) 0.37 | Dwikozy (2) 0.37
Rakéow (2) 0.32 | Kazimierza Wielka (3) 0.37 | Iwaniska (2) 0.37
Nowa Stupia (3) 0.31| Lubnice (2) 0.37 | Lagow (3) 0.37
Skalbmierz (3) 0.31 | Stupia Konecka (2) 0.37 | Loniow (2) 0.37
Dwikozy (2) 0.3 | lwaniska (2) 0.36 | Lubnice (2) 0.37
Kazimierza Wielka (3) 0.29 | Loniow (2) 0.36 | Stupia Konecka (2) 0.37
Naglowice (2) 0.29 | Opatowiec (3) 0.36 | Opatowiec (3) 0.36
Wilczyce (2) 0.29 | Wilczyce (2) 0.36 | Wasniow (2) 0.36
Bieliny (2) 0.28 | Czarnocin (2) 0.35| Wilczyce (2) 0.36
Wasniow (2) 0.28 | Oksa (2) 0.35 | Czarnaocin (2) 0.35
Lopuszno (2) 0.27 | Skalbmierz (3) 0.35 | Oksa (2) 0.35
Mastow (2) 0.27 | Wasniow (2) 0.35 | Skalbmierz (3) 0.35
Moskorzew (2) 0.27 | Lopuszno (2) 0.34 | Lopuszno (2) 0.34
Battow (2) 0.26 | Sadowie (2) 0.32 | Sadowie (2) 0.33
Bejsce (2) 0.26 | Klimontow (2) 0.3 | Klimontow (2) 031
Iwaniska (2) 0.26 | Bejsce (2) 0.29 | Bejsce (2) 0.3
Stupia (2) 0.24 | Naglowice (2) 0.26 | Nagtowice (2) 0.27
Klimontéw (2) 0.21 | Stupia (2) 0.25| Stupia (2) 0.26
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Potencjal sSrodowiska naturalnego i ekologia

2010
Kielce (1) 058
Brody (2) 057
Suchedniéw (3) 057
Wachock (3) 054
Zagnansk (2) 054
Blizyn (2) 052
Daleszyce (3) 052
Staporkow (3) 051
Kunéw (3) 05
Pificzow (3) 05
Rakow (2) 05
Staszow (3) 05
Bieliny (2) 049
Bodzentyn (3) 049
Kluczewsko (2) 049
Sitkowka-Nowiny (2) 049
Wioszczowa (3) 049
Laczna (2) 048
Miedziana Gora (2) 048
Pawlow (2) 048
Ruda Maleniecka (2) 0.48
Busko-Zdroj (3) 047
Morawica (3) 047
Radoszyce (3) 047
Strawczyn (2) 047
Ziota (2) 047
Baltow (2) 046
Chmielnik (3) 0.46
Konskie (3) 0.46
Lagow (3) 0.46
Maslow (2) 0.46

Kielce (1)
Brody (2)
Suchedniéw (3)
Wachock (3)
Zagnansk (2)
Daleszyce (3)
Blizyn (2)
Bodzentyn (3)
Kunéw (3)
Konskie (3)
Laczna (2)
Maslow (2)
Miedziana Gora (2)
Pificzow (3)
Bieliny (2)
Kluczewsko (2)
Mirzec (2)
Rakow (2)
Smykow (2)
Staporkow (3)
Wioszezowa (3)
Baltow (2)
Busko-Zdrdj (3)
Krasocin (2)
Morawica (3)
Sitkéwka-Nowiny (2)
Radoszyce (3)

Ruda Maleniecka (2)

Skarzysko Koscielne (2)

Staszéw (3)

Strawczyn (2)

2018
0.59
0.58
0.58
0.58
0.58
0.56
054
0.53
0.53
0.52
0.52
052
052
052
051
051
051
051
051
051
051

05
05
05
05
05
049
049
049
049
049

Kielce (1)

Brody (2)
Suchedniow (3)
Wachock (3)
Zagnaisk (2)
Daleszyce (3)
Blizyn (2)
Bodzentyn (3)
Kunow (3)
Kluczewsko (2)
Konskie (3)
Laczna (2)
Miedziana Géra (2)
Mastow (2)

Mirzec (2)
Pinczow (3)
Rakow (2)

Ruda Maleniecka (2)
Smykow (2)
Staszow (3)
Staporkéw (3)
Wioszczowa (3)
Baltow (2)

Bieliny (2)
Busko-Zdroj (3)
Krasocin (2)
Morawica (3)
Sitkdwka-Nowiny (2)
Bodzechow (2)
Chmielnik (3)

Lagéw (3)
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Centrum Rozwoiju Spoteczedstwa Obywotelskiege

Obywatelskich na lata 2018 — 2030

Spoteczenstwa Obywatelskiego ze srodkéw Programu Rozwoju Organizacji

Fundacja Swietokrzyski Instytut Samorzadu Terytorialnego

2019
0.59
0.58
0.58
0.58
0.58
0.56
0.54
0.53
0.53
0.52
0.52
0.52
0.52
051
051
051
051
051
051
051
051
051

05
05
05
05
05
05
049
049
049

Program Rozwoju
Organizacji
Obywatelskich




/

SISI

Swietokrzyski Instytut

Samorzgdu Terytorialnego

Fundacja Swietokrzyski Instytut Samorzadu Terytorialnego

Nowa Stupia (3) 0.46
Stupia (2) 0.46
Smykow (2) 0.46
Bogoria (2) 0.45
Jedrzejow (3) 045
Kije (2) 045
topuszno (2) 045
Malogoszcz (3) 045
Mirzec (2) 0.45
Mnidw (2) 045
Bodzechow (2) 0.44
Checiny (3) 0.44
Oksa (2) 0.44
Olesnica (3) 0.44
Pickoszow (2) 044
Pierzchnica (3) 0.44
Skarzysko-Kamienna (1) 044
Stupia Konecka (2) 044
Stopnica (3) 044
Gnojno (2) 043
Gomo (2) 043
Krasocin (2) 043
Michatow (2) 043
Skarzysko Koscielne (2) 043
Sobkow (2) 043
Szydtow (3) 043
Wislica (3) 043
Dziatoszyce (3) 042
Naglowice (2) 042
Nowy Korczyn (3) 042
Solec-Zdroj (2) 042
Wasniow (2) 042
Opatowiec (3) 041

NIW

Narodowy Instytut Wolnoéci

Centrum Rozwoiju Spoteczedstwa Obywotelskiege

Bodzechow (2)
Chmielnik (3)
Kije (2)

Lagow (3)
Mniow (2)
Nowa Stupia (3)
Pawlow (2)
Stupia (2)
Solec-Zdroj (2)
Zlota (2)
Bogoria (2)
Lopuszno (2)
Stopnica (3)
Gomo (2)
Rytwiany (2)
Skarzysko-Kamienna (1)
Dzialoszyce (3)
Gowarczow (2)
Malogoszcz (3)
Olesnica (3)
Pierzchnica (3)
Wislica (3)
Checiny (3)
Fatkow (2)
Jedrzejow (3)
Nowy Korczyn (3)
Oksa (2)
Piekoszow (2)
Potaniec (3)
Stupia Konecka (2)
Sobkow (2)
Szydtow (3)
Gnojno (2)

048
048
048
048
048
048
048
048
048
048
047
047
047
0.46
0.46
0.46
045
045
045
045
045
045
044
044
044
044
044
044
044
044
044
044
043

Skarzysko Koscielne (2)
Solec-Zdroj (2)
Strawczyn (2)

Kije (2)

Mniow (2)

Nowa Stupia (3)
Pawtow (2)
Radoszyce (3)
Stupia (2)

Zlota (2)

Bogoria (2)
Lopuszno (2)
Stopnica (3)
Gomo (2)
Rytwiany (2)
Dzialoszyce (3)
Gowarczow (2)
Malogoszcz (3)
Olesnica (3)
Pierzchnica (3)
Wislica (3)
Checiny (3)
Fatkow (2)
Gnojno (2)
Jedrzejow (3)
Nowy Korczyn (3)
Oksa (2)
Piekoszow (2)
Potaniec (3)
Skarzysko-Kamienna (1)
Stupia Konecka (2)
Sobkow (2)

Szydtow (3)

Sfinansowano przez Narodowy Instytut Wolnosci - Centrum Rozwoju

Spoteczenstwa Obywatelskiego ze srodkéw Programu Rozwoju Organizacji

Obywatelskich na lata 2018 — 2030

049
049
049
048
0.48

0.48
0.48
048
048
047
047
047
0.46
0.46
045
045
045
045
045
045
0.44
0.44
0.44

0.44

0.44
0.44
0.44
044
044
044

0.44

Program Rozwoju
Organizacji
Obywatelskich




/

SISI

Swietokrzyski Instytut

Samorzgdu Terytorialnego

Fundacja Swietokrzyski Instytut Samorzadu Terytorialnego

Backowice (2) 04
Gowarczow (2) 04
Pacanow (3) 04
Rytwiany (2) 04
Starachowice (1) 04
Wodzistaw (2) 04
Imielno (2) 0.39
Iwaniska (2) 0.39
Potaniec (3) 039
Sedziszow (3) 0.39
Fatkow (2) 0.38
Ozarow (3) 0.38
Sandomierz (1) 0.38
Secemin (2) 0.38
Tuczepy (2) 0.38
Klimontéw (2) 0.37
Radkow (2) 037
Opatow (3) 0.36
Ostrowiec Swigtokrzyski (1) 0.36
Cmielow (3) 0.35
Osiek (3) 0.35
Tarlow (2) 0.35
Wojciechowice (2) 0.35
Koprzywnica (3) 0.34
Eoniow (2) 0.34
Moskorzew (2) 0.34
Sadowie (2) 0.34
Zawichost (3) 0.34
Lipnik (2) 033
Obrazow (2) 033
Bejsce (2) 032
Czarnocin (2) 0.32
Kazimierza Wielka (3) 0.32

NIW

Narodowy Instytut Wolnoéci

Centrum Rozwoiju Spoteczedstwa Obywotelskiege

Michatéw (2)
Pacanow (3)
Wasniow (2)
Backowice (2)
Iwaniska (2)
Naglowice (2)
Opatowiec (3)
Sandomierz (1)
Wodzistaw (2)
Imielno (2)
Ozaréw (3)
Secemin (2)
Sedziszow (3)
Starachowice (1)
Tuczepy (2)
Radkéw (2)
Klimontéw (2)
Ostrowiec Swigtokrzyski (1)
Cmielow (3)
Opatow (3)
Kazimierza Wielka (3)
Lipnik (2)

Eoniow (2)

Osiek (3)

Tarlow (2)
Koprzywnica (3)
Wojciechowice (2)
Zawichost (3)
Moskorzew (2)
Sadowie (2)
Skalbmierz (3)
Samborzec (2)

Bejsce (2)

043
043
043
042
042
042
042
041
041

04

04

04

04

04

04
0.39
0.38
0.38
0.37
0.37
0.36
0.36
0.36
0.36
0.36
0.35
0.35
0.35
0.34
0.34
0.34
033
0.32

Michaléw (2)
Pacanow (3)
Wasniow (2)
Backowice (2)
Naglowice (2)
Opatowiec (3)
Starachowice (1)
Iwaniska (2)
Secemin (2)
Wodzistaw (2)
Imielno (2)
Ozardw (3)
Sandomierz (1)
Sedziszow (3)
Tuczepy (2)
Radkow (2)
Klimontdw (2)
Cmielow (3)
Opatow (3)
Ostrowiec Swietokrzyski (1)
Kazimierza Wielka (3)
Lipnik (2)

Eoniow (2)

Osiek (3)

Tarlow (2)
Koprzywnica (3)
Wojciechowice (2)
Zawichost (3)
Moskorzew (2)
Sadowie (2)
Skalbmierz (3)
Samborzec (2)

Bejsce (2)

Sfinansowano przez Narodowy Instytut Wolnosci - Centrum Rozwoju

Spoteczenstwa Obywatelskiego ze srodkéw Programu Rozwoju Organizacji

Obywatelskich na lata 2018 — 2030

043
043
043
042
042
042
042
041
041
041

04

04

04

04

04
0.39
0.38
0.37
0.37
0.37
0.36
0.36
0.36
0.36
0.36
0.35
0.35
0.35
0.34
0.34
0.34
0.33
0.32

Program Rozwoju
Organizacji
Obywatelskich




/

SISI

Swietokrzyski Instytut

Somorzady Terytoriolnago
Eubnice (2)
Samborzec (2)
Skalbmierz (3)
Dwikozy (2)
Wilczyce (2)

Fundacja Swietokrzyski Instytut Samorzadu Terytorialnego

0.32
0.32
0.32
031
031

Czarnocin (2)
Dwikozy (2)
Eubnice (2)
Obrazéw (2)

Wilczyce (2)

Potencjal finansowy — samodzielno$¢ finansowa

2010
Sitkowka-Nowiny (2) 058
Ozardw (3) 0.55
Morawica (3) 0.52
Tuczepy (2) 049
Busko-Zdrdj (3) 048
Ostrowiec Swigtokrzyski (1) 048
Skarzysko-Kamienna (1) 0.48
Strawczyn (2) 048
Konskie (3) 0.46
Starachowice (1) 0.46
Kielce (1) 045
Krasocin (2) 045
Backowice (2) 044
Pinczow (3) 0.44
Polaniec (3) 0.44
Smykow (2) 0.44
Bogoria (2) 043
Checiny (3) 043
Mastow (2) 043
Sedziszow (3) 043
Wioszczowa (3) 043
Dziatoszyce (3) 041
Jedrzejow (3) 041
Miedziana Géra (2) 041

NIW

Narodowy Instytut Wolnoéci

Centrum Rozwoiju Spoteczedstwa Obywotelskiege

Sitkéwka-Nowiny (2)
Potaniec (3)
Morawica (3)
Sandomierz (1)
Busko-Zdrdj (3)
Starachowice (1)
Checiny (3)

Mastow (2)
Ostrowiec Swietokrzyski (1)
Kielce (1)

Konskie (3)

Ozarow (3)
Skarzysko-Kamienna (1)
Wioszezowa (3)
Miedziana Gora (2)
Pinczow (3)
Sedziszow (3)
Suchedniow (3)
Zagnansk (2)

Baltow (2)
Bodzechow (2)
Krasocin (2)

Staszow (3)

Szydtow (3)

032
0.32
0.32
0.32
031

2018
0.55
054
048
047
0.46
0.46

Czarnocin (2)
Dwikozy (2)
Lubnice (2)
Obrazéw (2)

Wilczyce (2)

Sitkéwka-Nowiny (2)
Potaniec (3)
Busko-Zdrdj (3)
Sandomierz (1)
Ozarow (3)
Morawica (3)
Ostrowiec Swietokrzyski (1)
Mastow (2)
Sedziszow (3)
Zagnansk (2)

Kielce (1)

Pinczow (3)
Skarzysko-Kamienna (1)
Konskie (3)
Starachowice (1)
Wioszczowa (3)
Checiny (3)
Daleszyce (3)
Piekoszow (2)
Staszow (3)
Suchedniow (3)
Szydiow (3)
Backowice (2)

Bodzechéw (2)

Sfinansowano przez Narodowy Instytut Wolnosci - Centrum Rozwoju
Spoteczenstwa Obywatelskiego ze srodkéw Programu Rozwoju Organizacji Y |
Obywatelskich na lata 2018 — 2030

0.32
0.32
0.32
0.32
031

2019
0.54

05
047
047
0.46
045
045
0.44
0.44
044
043
043
043
042
042
042
041
041

04

04

04

04
0.39
0.39

Program Rozwoju
Organizacji
Obywatelskich




/

SISI

Swietokrzyski Instytut

Samorzadu Terytoriclnego
Secemin (2)
Staszow (3)
Suchedniow (3)
Szydtow (3)
Baltow (2)
Kunéw (3)
Malogoszcz (3)
Olesnica (3)
Sadowie (2)
Solec-Zdrdj (2)
Zagnansk (2)
Rytwiany (2)
Wodzistaw (2)
taczna (2)
Loniow (2)
Stopnica (3)
Kije (2)
Piekoszow (2)
Daleszyce (3)
Lagow (3)
Michatoéw (2)
Mniow (2)
Obrazow (2)
Oksa (2)
Skalbmierz (3)
Bieliny (2)
Bodzechow (2)

Gowarczow (2)

Kazimierza Wielka (3)

Moskorzew (2)

Pawlow (2)

Skarzysko Koscielne (2)

Ziota (2)

NIW

Narodowy Instytut Wolnoéci

Centrum Rozwoiju Spoteczedstwa Obywotelskiege

Fundacja Swietokrzyski Instytut Samorzadu Terytorialnego

041
041
041
041

04

04

04

04

04

04

04
0.39
0.39
0.38
0.38
0.38
0.37
0.37
0.36
0.36
0.36
0.36
0.36
0.36
0.36
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35

Daleszyce (3)
Olesnica (3)
Opatéw (3)
Piekoszow (2)
Secemin (2)
Stopnica (3)
Backowice (2)
Jedrzejow (3)
Solec-Zdroj (2)
Chmielnik (3)
Dziatoszyce (3)
Fatkow (2)
Kunéw (3)
Malogoszcz (3)
Michatow (2)
Mirzec (2)

Ruda Maleniecka (2)
Staporkow (3)
Tuczepy (2)
Wachock (3)
Blizyn (2)
Skarzysko Koscielne (2)
Kije (2)

Loniow (2)
Nowa Stupia (3)
Nowy Korczyn (3)
Osiek (3)
Wasdniow (2)
Wodzistaw (2)
Bejsce (2)
Bogoria (2)
Gomo (2)

Kazimierza Wielka (3)

0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.38
0.38
0.38
0.37
0.37
0.37
0.37
0.37
0.37
0.37
0.37
0.37
0.37
0.37
0.36
0.36
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.34
0.34
0.34
0.34

Gomo (2)
Miedziana Géra (2)
Opatow (3)
Solec-Zdroj (2)
Chmielnik (3)
Jedrzejow (3)
Kunéw (3)

Lagow (3)
Malogoszcz (3)
Nowa Stupia (3)
Ruda Maleniecka (2)
Skarzysko Koscielne (2)
Stopnica (3)
Strawczyn (2)
Tuczepy (2)
Koprzywnica (3)
Krasocin (2)
Olesnica (3)
Staporkow (3)
Wachock (3)
Fatkow (2)
Gnojno (2)
Yopuszno (2)
Blizyn 2)
Bodzentyn (3)
Moskorzew (2)
Nowy Korczyn (3)
Pawlow (2)
Rakow (2)
Sadowie (2)
Samborzec (2)
Baltow (2)

Bogoria (2)

Sfinansowano przez Narodowy Instytut Wolnosci - Centrum Rozwoju

Spoteczenstwa Obywatelskiego ze srodkéw Programu Rozwoju Organizacji

Obywatelskich na lata 2018 — 2030

0.39
0.39
0.39
0.39
0.38
0.38
0.38
0.38
0.38
0.38
0.38
0.38
0.38
0.38
0.38
0.37
0.37
0.37
0.37
0.37
0.36
0.36
0.36
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.34
0.34

Program Rozwoju
Organizacji
Obywatelskich




/

SISI

Swietokrzyski Instytut

Samorzgdu Terytorialnego

Fundacja Swietokrzyski Instytut Samorzadu Terytorialnego

Iwaniska (2) 0.34 = Samborzec (2) 0.34  Brody (2) 0.34
Radkow (2) 034 Skalbmierz (3) 034 Dzialoszyce (3) 0.34
Radoszyce (3) 0.34 = Strawczyn (2) 0.34  Kazimierza Wielka (3) 0.34
Ruda Maleniecka (2) 0.34 = Wojciechowice (2) 034  Kije(2 0.34
Sandomierz (1) 034  Ziota(2) 0.34  Lipnik (2) 0.34
Blizyn (2) 0.33  Bodzentyn (3) 0.33  Michatéw (2) 0.34
Chmielnik (3) 0.33 ' Brody (2) 033 Mirzec(2) 0.34
Cmielow (3) 033  Cmielow (3) 033  Osiek (3) 0.34
Lipnik (2) 0.33 ' Klimontow (2) 0.33 Czarnocin (2) 033
Opatow (3) 033 Laczna(2) 033 Cmielow (3) 033
Osiek (3) 0.33 | Pawitow (2) 0.33 ' Gowarczow (2) 0.33
Pierzchnica (3) 033 Rakéw (2) 033 Lonidw (2) 033
Stupia (2) 033 Smykéw (2) 0.33 ' Opatowiec (3) 033
Zawichost (3) 0.33 | Sobkéw (2) 0.33  Secemin (2) 033
Nowa Stupia (3) 0.32 ' Czarnocin (2) 0.32  Stupia(2) 033
Sobkow (2) 0.32 | Gowarczéw (2) 0.32 = Shupia Konecka (2) 0.33
Wilczyce (2) 032 Lagéw(3) 032  Sobkéw (2) 033
Brody (2) 0.31 ' Moskorzew (2) 0.32  Wilczyce (2) 0.33
Gomo (2) 0.31 | Opatowiec (3) 0.32 ' Bejsce (2) 0.32
Koprzywnica (3) 031 Pacanéw (3) 032 Laczna(2) 032
Eubnice (2) 031  Stupia(2) 032 Naglowice (2) 0.32
Staporkow (3) 031 Dwikozy (2) 031 Obrazow (2) 032
Wachock (3) 031 Gnojno (2) 031 Radkow (2) 032
Wilica (3) 031  Koprzywnica (3) 031 Rytwiany (2) 0.32
Kluczewsko (2) 0.3 | Lipnik (2) 031 Skalbmierz (3) 0.32
Naglowice (2) 0.3 Lopuszno (2) 0.31 Wodzistaw (2) 0.32
Samborzec (2) 0.3 Obrazow (2) 0.31  Wojciechowice (2) 0.32
Wojciechowice (2) 0.3 | Rytwiany (2) 031 Zlota(2) 0.32
Bejsce (2) 029  Bieliny (2) 0.3 Dwikozy (2) 031
Bodzentyn (3) 0.29 ' Imielno (2) 0.3 | Iwaniska (2) 031
Fatkow (2) 0.29 = Kluczewsko (2) 0.3 Pacanow (3) 031
Klimontow (2) 029 Mniéw (2) 03 Pierzchnica (3) 031
Wasniow (2) 0.29 = Naglowice (2) 03  Oksa(2) 0.3
Program Rozwoju
Sfinansowano przez Narodowy Instytut Wolnosci - Centrum Rozwoju Obymateraich
N | W Spoteczeristwa Obywatelskiego ze érodkow Programu Rozwoju Organizacji oS

Obywatelskich na lata 2018 — 2030 W
Narodowy Instytut Wolnoéci

Centrum Rozwoiju Spoteczedstwa Obywotelskiege
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SISI

Swietokrzyski Instytut

Samorzgdu Terytorialnego

Czarnocin (2)
Imielno (2)

Mirzec (2)
Pacanow (3)
Rakow (2)
Dwikozy (2)
topuszno (2)
Gnojno (2)

Nowy Korczyn (3)
Opatowiec (3)
Stupia Konecka (2)

Tartow (2)

Fundacja Swietokrzyski Instytut Samorzadu Terytorialnego

0.28
0.28
0.28
0.28
0.28
0.27
0.27
0.25
0.24
0.24
022
021

Pierzchnica (3)
Radoszyce (3)
Sadowie (2)
Stupia Konecka (2)
Wislica (3)
Zawichost (3)
Iwaniska (2)
Fubnice (2)
Radkow (2)
Wilczyce (2)
Oksa (2)

Tartow (2)

Potencjal finansowy — sytuacja finansowa

2010
Sitkowka-Nowiny (2) 0.55
Ozarow (3) 052
Strawczyn (2) 051
Morawica (3) 05
Secemin (2) 049
Krasocin (2) 048
Kielce (1) 047
Potaniec (3) 047
Tuczepy (2) 047
Bogoria (2) 0.46
Busko-Zdroj (3) 0.46
Ostrowiec Swigtokrzyski (1) 046
Skarzysko-Kamienna (1) 0.46
Smykow (2) 0.46
Backowice (2) 0.45
Baltow (2) 045
Dziatoszyce (3) 0.45

NIW

Narodowy Instytut Wolnoéci

Centrum Rozwoiju Spoteczedstwa Obywotelskiege

Potaniec (3)
Sitkéwka-Nowiny (2)
Checiny (3)
Morawica (3)
Bodzechéw (2)
Busko-Zdréj (3)
Kielce (1)

Ozarow (3)

Szydtow (3)

Baltow (2)

Mastow (2)
Miedziana Gora (2)
Ostrowiec Swietokrzyski (1)
Sandomierz (1)
Starachowice (1)
Suchedniéw (3)

Wioszczowa (3)

03
03
03
03
0.3
0.3
0.29
0.29
0.29
0.29
0.28
0.28

2018
051
051
048
047
0.46
0.46
0.46
045
045
044
044
044
044
044
044
044

044

Tarlow (2)
Bieliny (2)
Klimontéw (2)
Lubnice (2)
Radoszyce (3)
Wasniow (2)
Wislica (3)
Zawichost (3)
Smykéw (2)
Imielno (2)
Kluczewsko (2)

Mniéw (2)

Sitkéwka-Nowiny (2)
Kielce (1)

Polaniec (3)
Busko-Zdroj (3)
Backowice (2)
Morawica (3)
Ozaréw (3)
Sandomierz (1)
Stopnica (3)
Bodzechow (2)
Koprzywnica (3)
Sedziszow (3)
Szydtow (3)
Chmielnik (3)
Ostrowiec Swietokrzyski (1)
Pificzow (3)

Samborzec (2)

Sfinansowano przez Narodowy Instytut Wolnosci - Centrum Rozwoju
Spoteczenstwa Obywatelskiego ze srodkéw Programu Rozwoju Organizacji 'Y |
Obywatelskich na lata 2018 — 2030

03
0.29
0.29
0.29
0.29
0.29
0.29
0.29
0.28
0.27
0.27
0.27

2019

05
047
047
0.46
045
045
045
045
045
0.44
0.44
0.44
0.44
043
043
043
043

Program Rozwoju
Organizacji
Obywatelskich




/

SISI

Swietokrzyski Instytut

Samorzadu Terytoriclnego
Konskie (3)
Mastow (2)
Solec-Zdroj (2)
Szydtow (3)
Olesnica (3)
Pinczow (3)
Rytwiany (2)
Sadowie (2)
Sedziszow (3)
Starachowice (1)
Gowarczow (2)
Jedrzejow (3)
Kunow (3)
taczna (2)
Loniow (2)
Malogoszcz (3)
Wioszczowa (3)
Zagnansk (2)
Bodzechow (2)
Checiny (3)
Daleszyce (3)
Lagow (3)
Michatow (2)
Moskorzew (2)
Radoszyce (3)
Stupia (2)
Staszow (3)
Stopnica (3)
Suchedniow (3)
Wodzistaw (2)
Cmielow (3)

Iwaniska (2)

Kazimierza Wielka (3)

NIW

Narodowy Instytut Wolnoéci

Centrum Rozwoiju Spoteczedstwa Obywotelskiege

Fundacja Swietokrzyski Instytut Samorzadu Terytorialnego

045
045
045
045
0.44
0.44
0.44
0.44
0.44
044
043
043
043
043
043
043
043
043
042
042
042
042
042
042
042
042
042
042
042
042
041
041

041

Konskie (3)
Krasocin (2)
Michatow (2)
Mirzec (2)
Stopnica (3)
Dziatoszyce (3)
Opatow (3)
Pinczow (3)
Secemin (2)
Solec-Zdrdj (2)
Wasniow (2)
Zagnansk (2)
Chmielnik (3)
Daleszyce (3)
Gowarczow (2)
Olesnica (3)
Piekoszow (2)
Skarzysko-Kamienna (1)
Staszow (3)
Staporkow (3)
Wodzistaw (2)
Backowice (2)
Bejsce (2)
Fatkow (2)
Jedrzejow (3)
Kunéw (3)
Malogoszcz (3)
Nowa Stupia (3)
Radoszyce (3)
Sedziszow (3)
Skalbmierz (3)
Strawczyn (2)

Cmieléw (3)

043
043
043
043
043
042
042
042
042
042
042
042
041
041
041
041
041
041
041
041
041
04
04
04
04
04
04
04
04
04
04
04
0.39

Strawczyn (2)
Checiny (3)
Gomo (2)
Konskie (3)
Malogoszcz (3)
Mastow (2)
Miedziana Gora (2)
Piekoszow (2)
Starachowice (1)
Wioszczowa (3)
Zagnansk (2)
Daleszyce (3)
Yopuszno (2)
Mirzec (2)
Nowa Stupia (3)
Opatoéw (3)
Skarzysko-Kamienna (1)
Solec-Zdréj (2)
Staszow (3)
Staporkow (3)
Suchedniow (3)
Bejsce (2)
Dzialoszyce (3)
Gnojno (2)
Jedrzejow (3)
Krasocin (2)
Kunéw (3)
Olesnica (3)
Rakéw (2)

Ruda Maleniecka (2)
Tuczepy (2)
Wachock (3)

Bogoria (2)

Sfinansowano przez Narodowy Instytut Wolnosci - Centrum Rozwoju
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043
042
042
042
042
042
042
042
042
042
042
041
041
041
041
041
041
041
041
041
041
04
04
04
04
04
04
04
04
04
04
04
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Swietokrzyski Instytut

Samorzgdu Terytorialnego

Fundacja Swietokrzyski Instytut Samorzadu Terytorialnego

Miedziana Géra (2) 041 Gémo(2) 039 Brody (2) 0.39
Obrazow (2) 041 Kluczewsko (2) 039 Fatkéw (2) 0.39
Oksa (2) 041 Loniéw (2) 039 Lagéw(3) 0.39
Osiek (3) 041 Sobkéw (2) 039 Lubnice (2) 0.39
Sandomierz (1) 041 Tuczepy (2) 0.39 = Osiek (3) 0.39
Bieliny (2) 04  Bieliny (2) 0.38 | Secemin (2) 0.39
Blizyn (2) 04 Blizyn(2) 0.38 = Skarzysko Koscielne (2) 0.39
Kije (2) 04  Brody (2) 0.38 | Sobkéw (2) 0.39
Lipnik (2) 04 Dwikozy (2) 0.38 Czarnocin (2) 0.38
Pickoszow (2) 04 Kije (2 038  Cmielow (3) 0.38
Samborzec (2) 04 Klimontow (2) 0.38 ' Gowarczow (2) 0.38
Skalbmierz (3) 04 Lopuszno(2) 038  Kije(2) 0.38
Bejsce (2) 0.39 | Lubnice (2) 0.38  Kluczewsko (2) 0.38
Naglowice (2) 039 Osiek (3) 038 Loniow (2) 0.38
Pawlow (2) 039  Pacanéw (3) 038 Michatow (2) 0.38
Radkow (2) 039 Samborzec (2) 0.38 ' Nagtowice (2) 0.38
Ruda Maleniecka (2) 039 Smykéw (2) 038 Obrazow (2) 0.38
Zawichost (3) 0.39 | Wojciechowice (2) 0.38  Oksa(2) 0.38
Zhota (2) 039 Ziota(2) 038 Radkéw (2) 0.38
Chmielnik (3) 0.38 | Bodzentyn (3) 0.37 = Radoszyce (3) 0.38
Kluczewsko (2) 0.38 | Bogoria (2) 0.37 = Sadowie (2) 0.38
Koprzywnica (3) 0.38 = Czarnocin (2) 0.37  Skalbmierz (3) 0.38
Mnidw (2) 0.38 ' Kazimierza Wielka (3) 0.37  Stupia (2) 0.38
Opatow (3) 0.38 | Laczna(2) 0.37 = Shupia Konecka (2) 0.38
Skarzysko Koscielne (2) 0.38 ' Moskorzew (2) 0.37  Wasniow (2) 0.38
Sobkow (2) 038 Obrazow (2) 037  Wilczyce (2) 0.38
Wasniow (2) 038 Oksa(2) 037 Wodzistaw (2) 0.38
Wachock (3) 038 Pawlow (2) 037 Dwikozy (2) 037
Wilczyce (2) 0.38 ' Ruda Maleniecka (2) 0.37  Lipnik (2) 0.37
Wilica (3) 038 Skarzysko Koscielne (2) 037 Moskorzew (2) 0.37
Wojciechowice (2) 0.38 ' Stupia (2) 0.37  Opatowiec (3) 0.37
Czarnocin (2) 0.37 | Wachock (3) 0.37 = Pacanéw (3) 0.37
Fatkow (2) 037 Lipnik (2) 036 Pawlow (2) 037

NIW

Narodowy Instytut Wolnoéci

Centrum Rozwoiju Spoteczedstwa Obywotelskiege
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Swietokrzyski Instytut

Samorzgdu Terytorialnego

Fundacja Swietokrzyski Instytut Samorzadu Terytorialnego

Klimontow (2) 0.37 ' Nowy Korczyn (3) 0.36  Rytwiany (2) 0.37
Staporkéw (3) 0.37 = Opatowiec (3) 0.36  Wojciechowice (2) 0.37
Brody (2) 036 Radkow (2) 036 Baltow (2) 0.36
Imielno (2) 036 Rakow (2) 036 Blizyn(2) 0.36
Lubnice (2) 0.36 Rytwiany (2) 0.36  Bodzentyn (3) 0.36
Nowa Stupia (3) 0.36 = Sadowie (2) 0.36  Kazimierza Wielka (3) 0.36
Pacanow (3) 036 Wilczyce (2) 036 Lgczna(2) 0.36
Pierzchnica (3) 0.36 Koprzywnica (3) 0.35  Nowy Korczyn (3) 0.36
Bodzentyn (3) 035 Lagow(3) 035 Ziota(2) 0.36
Dwikozy (2) 035 Mniow (2) 035  Iwaniska (2) 035
Gomo (2) 0.35 | Naglowice (2) 0.35  Klimontow (2) 0.35
Lopuszno (2) 0.35 | Pierzchnica (3) 0.35 ' Pierzchnica (3) 0.35
Nowy Korczyn (3) 0.35 ' Stupia Konecka (2) 0.35 Bieliny (2) 0.34
Opatowiec (3) 0.35 ' Zawichost (3) 035 Smykéw (2) 034
Rakow (2) 0.35 ' Gnojno (2) 0.34 = Zawichost (3) 034
Mirzec (2) 0.33 ' Imielno (2) 034 Imielno (2) 0.33
Stupia Konecka (2) 0.33 | Iwaniska (2) 0.33 | Tarlow (2) 0.33
Gnojno (2) 032 Tarlow (2) 033 Wislica (3) 033
Tarlow (2) 03 Wislica (3) 033 Mniow (2) 0.32

Potencjal rozwoju

2010 2018 2019
Kielce (1) 061 Kielce (1) 062  Kielce (1) 0.61
Sandomierz (1) 0.56 = Sandomierz (1) 0.56 = Sandomierz (1) 0.56
Sitkéwka-Nowiny (2) 0.54 = Sitkowka-Nowiny (2) 0.55 = Sitkowka-Nowiny (2) 0.56
Skarzysko-Kamienna (1) 0.53  Morawica (3) 0.52 | Morawica (3) 0.53
Starachowice (1) 0.52 = Pofaniec (3) 0.52 = Polaniec (3) 0.52
Ostrowiec Swigtokrzyski (1) =~ 0.5 Skarzysko-Kamienna (1) 0.52 = Skarzysko-Kamienna (1) 0.52
Staszow (3) 0.5 Starachowice (1) 0.52 | Starachowice (1) 0.52
Morawica (3) 0.49 = Busko-Zdroj (3) 05 Staszow (3) 0.52
Polaniec (3) 049  Staszoéw (3) 0.5 = Busko-Zdrdj (3) 05
Busko-Zdroj (3) 048 Konskie (3) 049  Konskie (3) 0.49

Program Rozwoju
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Samorzgdu Terytorialnego
Suchedniéw (3)

Konskie (3)

Miedziana Goéra (2)

Ozarow (3)
Pinczéw (3)
Daleszyce (3)
Jedrzejow (3)
Strawczyn (2)
Wachock (3)
Wioszczowa (3)
Zagnansk (2)
Krasocin (2)
Mastow (2)
Opatow (3)
Brody (2)
Checiny (3)
Matogoszcz (3)
Piekoszow (2)
Sedziszow (3)
Bogoria (2)
Gnojno (2)
Rytwiany (2)
Smykéow (2)
Tuczgpy (2)
Zlota (2)
Blizyn (2)
Chmielnik (3)
Gormo (2)
Kunoéw (3)
Pawtow (2)
Solec-Zdr6j (2)
Staporkow (3)
Stopnica (3)

NIW

Narodowy Instytut Wolnoéci

Centrum Rozwoiju Spoteczedstwa Obywotelskiege

Fundacja Swietokrzyski Instytut Samorzadu Terytorialnego

047
0.46
0.46
0.46
0.45
044
044
044
044
044
044
043
043
043
042
041
041
041
041

04

04

04

04

04

04
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39

Maslow (2)

Miedziana Géra (2)

Ostrowiec Swictokrzyski (1)

Suchedniow (3)
Daleszyce (3)
Krasocin (2)
Wachock (3)
Wioszczowa (3)
Zagnansk (2)
Pinczow (3)
Brody (2)
Ozarow (3)
Solec-Zdr6j (2)
Strawczyn (2)
Checiny (3)
Jedrzejow (3)
Kluczewsko (2)
Opatow (3)
Rytwiany (2)
Chmielnik (3)
Piekoszow (2)
Sedziszow (3)
Blizyn (2)
Bodzentyn (3)
Fatkow (2)
Kunéw (3)
Skarzysko Koscielne (2)
Smykow (2)
Szyditow (3)
Tuczepy (2)
Zlota (2)
Baltow (2)

Bieliny (2)

049  Ostrowiec Swictokrzyski (1)

0.49
0.49
0.49
048
047
047
047
0.47
0.46
0.45
0.45
0.45
0.45
044
044
044
044
044
043
043
043
042
042
042
0.42
0.42
0.42
0.42
042
042
041

041

Suchedniow (3)
Mastow (2)
Miedziana Géra (2)
Wachock (3)
Zagnansk (2)
Daleszyce (3)
Pinczéw (3)
Solec-Zdroj (2)
Strawczyn (2)
Wioszczowa (3)
Brody (2)
Krasocin (2)
Chmielnik (3)
Jedrzejow (3)
Opatow (3)
Ozarow (3)
Gomo (2)
Kluczewsko (2)
Rytwiany (2)
Sedziszow (3)
Bodzentyn (3)
Checiny (3)
Kunow (3)
Olesnica (3)
Piekoszow (2)
Skarzysko Koscielne (2)
Smykow (2)
Zlota (2)

Blizyn (2)
Gnojno (2)
Lagow (3)

Rakéw (2)

Sfinansowano przez Narodowy Instytut Wolnosci - Centrum Rozwoju
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049
0.49
048
048
048
048
047
0.46
0.46
0.46
0.46
045
045
044
044
044
044
043
043
043
043
042
042
042
042
0.42
0.42
0.42
0.42
041
041
041

041
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Fundacja Swietokrzyski Instytut Samorzadu Terytorialnego

Bieliny (2) 0.38 ' Gomo (2) 041 Ruda Maleniecka (2) 041
Bodzentyn (3) 0.38  Malogoszcz (3) 041 Stopnica (3) 041
Kluczewsko (2) 038 Mirzec (2) 041 Szydiéw (3) 041
Lagow (3) 038  Olesnica (3) 041 Tuczepy (2) 041
Olesnica (3) 038 Pawlow (2) 041 Bieliny (2) 04
Osiek (3) 0.38 ' Ruda Maleniecka (2) 041 | Dziatoszyce (3) 04
Pierzchnica (3) 0.38  Secemin (2) 041 | Falkow (2) 04
Ruda Maleniecka (2) 0.38 = Bodzechow (2) 04 Laczna(2) 04
Sobkéw (2) 038 Gnojno (2) 04 Lopuszno (2) 04
Szydiow (3) 0.38 Lagow (3) 04 Malogoszez (3) 04
Wojciechowice (2) 0.38  Laczna(2) 04  Obrazow (2) 04
Bodzechow (2) 0.37 = Obrazéw (2) 04  Pawlow (2) 04
Imielno (2) 0.37 | Osiek (3) 04  Pierzchnica (3) 04
Lonioéw (2) 0.37 | Pierzchnica (3) 04  Radkow (2) 04
Obrazow (2) 0.37 Radkow (2) 04 Samborzec (2) 04
Radkow (2) 037 Rakéw (2) 04  Sobkow (2) 04
Radoszyce (3) 037  Sobkéw (2) 04  Staporkow (3) 04
Rakéw (2) 037 Staporkow (3) 04 Bodzechéw (2) 0.39
Skarzysko Koscielne (2) 0.37 = Stopnica (3) 0.4  Bogoria (2) 0.39
Wodzistaw (2) 0.37 Bogoria (2) 039 Cmielow 3) 0.39
Zawichost (3) 0.37 ' Dziatoszyce (3) 0.39  Gowarczow (2) 0.39
Cmielow (3) 0.36 Kije (2) 0.39 Mirzec(2) 0.39
Fatkow (2) 0.36 Michatow (2) 0.39  Nowa Stupia (3) 0.39
Gowarczow (2) 0.36  Nowa Stupia (3) 0.39 = Osiek (3) 0.39
Laczna (2) 0.36  Wodzistaw (2) 0.39 = Secemin (2) 0.39
Michatow (2) 0.36  Cmielow (3) 0.38  Wodzistaw (2) 0.39
Mirzec (2) 0.36  Gowarczow (2) 0.38 = Backowice (2) 0.38
Mniow (2) 036 Loniow (2) 0.38  Baltow (2) 0.38
Nowa Stupia (3) 0.36 = Lopuszno (2) 0.38  Kije(2) 0.38
Samborzec (2) 0.36  Mniow (2) 0.38 = Koprzywnica (3) 0.38
Stupia (2) 0.36 = Samborzec (2) 0.38 ' Michatow (2) 0.38
Stupia Konecka (2) 0.36 = Wojciechowice (2) 0.38 | Mniow (2) 0.38
Baltow (2) 0.35  Imielno (2) 0.37 ' Nowy Korczyn (3) 0.38

NIW

Narodowy Instytut Wolnoéci

Centrum Rozwoiju Spoteczedstwa Obywotelskiege
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Dziatoszyce (3)
Kazimierza Wielka (3)
Kije (2)
Koprzywnica (3)
Lopuszno (2)
Nagtlowice (2)
Nowy Korczyn (3)
Oksa (2)
Opatowiec (3)
Sadowie (2)
Secemin (2)
Wilica (3)
Backowice (2)
Czarnocin (2)
Skalbmierz (3)
Lipnik (2)
Moskorzew (2)
Pacanow (3)
Wilczyce (2)
Bejsce (2)
Klimontow (2)
Wasniow (2)
Dwikozy (2)
Iwaniska (2)
Lubnice (2)

Tartow (2)

NIW

Narodowy Instytut Wolnoéci

Centrum Rozwoiju Spoteczedstwa Obywotelskiege

Fundacja Swietokrzyski Instytut Samorzadu Terytorialnego

0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.34
0.34
0.34
0.33
0.33
0.33
0.33
0.32
0.32
0.32
031
031

03

0.3

Kazimierza Wielka (3)
Koprzywnica (3)
Nowy Korczyn (3)
Radoszyce (3)
Wislica (3)
Zawichost (3)
Backowice (2)
Czarnocin (2)
Moskorzew (2)
Oksa (2)

Stupia (2)
Iwaniska (2)
Klimontow (2)
Lipnik (2)
Opatowiec (3)
Pacanow (3)
Skalbmierz (3)
Stupia Konecka (2)
Dwikozy (2)
Lubnice (2)
Naglowice (2)
Tarlow (2)
Sadowie (2)
Wasniow (2)
Wilczyce (2)

Bejsce (2)

0.37
0.37
0.37
0.37
0.37
0.37
0.36
0.36
0.36
0.36
0.36
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.34
0.34
0.34
0.34
0.33
0.33
0.33
0.32

Stupia Konecka (2)
Kazimierza Wielka (3)
Eoniow (2)

Shupia (2)

Wislica (3)
Wojciechowice (2)
Czarnocin (2)
Imielno (2)
Moskorzew (2)
Oksa (2)
Radoszyce (3)
Zawichost (3)
Iwaniska (2)
Lipnik (2)
Lubnice (2)
Opatowiec (3)
Pacanow (3)
Sadowie (2)
Skalbmierz (3)
Dwikozy (2)
Klimontow (2)
Naglowice (2)
Tarlow (2)
Wilczyce (2)
Bejsce (2)

Wasniow (2)

Sfinansowano przez Narodowy Instytut Wolnosci - Centrum Rozwoju
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0.36
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0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
0.35
034
034
0.34
0.34
0.34
0.32
031
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